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RESUMEN (ABSTRACT)

Este trabajo hace referencia al procedimiento directo, figura procesal que
estable el actual Codigo Orgéanico Penal, el cual parte de un analisis a la
problematica que genera este tipo de proceso a los derechos y garantias de
las partes procesales dentro del desarrollo del juicio en materia penal y
haciendo hincapié en como afecta dicha afectacion a la sociedad como tal.
Se hace énfasis en como se aplican, en qué casos, el tiempo para resolver,
buscaremos demostrar como se vulneran derechos cuando se aplican los
procedimientos directos, para evidenciar las afirmaciones se encuestaran a
profesionales en derecho y defensores publicos , fiscales para recabar
informacion acerca de esta problemética en la unidad de la Judicial Penal
N° 2 y de la Unidad de Flagrancia para demostrar en qué circunstancias se
han resuelto estos casos y que problemas se evidencian dentro de este
procedimiento para ello analizaremos las encuestas aplicadas a los
profesionales de derecho que conocen del tema antes mencionados , es
importante demostrar cuales son los derechos constitucionales vulnerados
en la aplicabilidad de este procedimiento, para asi buscar una reforma que

amplie el art. 640 del cédigo organico integral penal.

Palabras Claves: Codigo — penal - derechos - proc  edimiento — directo

— violacion — reforma — proceso — garantias - const itucion



INTRODUCCION

Desde la etapa republicana en nuestro pais se han divulgado cinco Cédigos
Penales en los siguientes afios 1837, 1872, 1889, 1906 y 1938. Es conocido
que el cdédigo penal ecuatoriano tiene influencia del cédigo italiano de 1930,
del argentino de 1922, del belga de 1867 y del francés de 1810

El Codigo Penal vigente ha sido permanentemente reformado se puede
afirmar que desde 1971 hasta el 2010 cuarenta y seis reformas. Ademas

doscientas normas no penales que tipifican infracciones.

Para hacer un andlisis de lo anteriormente expuesto citamos a Ramos &
Rojas (2016) quienes exponen lo siguiente en relacion a la historia de

reformas al codigo penal.

La legislacion penal ecuatoriana nace con el Codigo Penal de 1837, con
este cuerpo de ley se instituye la aplicacion de la pena de muerte;
posteriormente se expide en afio de 1872 un codigo ¢ on mucha
influencia de la legislacion penal de Bélgica, insp irada en parte, por la
legislacion de Francia, con eso se fue eliminando |  a tradicion espafiola,

con este Cadigo se consagran los delitos contra la religion, y en ciertos

casos se llega incluso a la sancion con pena de mue rte; ademas se
regulan los aspectos formales de la pena capital. E  n 1889 se modifica
la forma de este cdodigo introduciendo ligeras refor mas, que no afecta
su fondo y estructura, en los delitos contra la rel igibn se sustituye la

pena de muerte, por reclusion mayor extraordinaria. En 1906 se hizo
una nueva reforma a la parte general, cuya influenc ia procede de
distintos cdédigos y de los principios que habian es tablecidos los
famosos criminalistas europeos a fines del siglo Xl X, introduciendo los

nuevos postulados liberales; a consecuencia de la A samblea Nacional
de 1897, se elimina la pena de muerte del sistema p enal ecuatoriano.
(Ramos Rojas, 2016)



Ante lo expuesto se puede evidenciar como el cédigo penal ha tenido
diversas reformas tratando de ser adaptadas a las situaciones del contexto
en cada época en concordancia con las lineas de pensamiento instauradas
ha si se cita los postulados republicanos, liberales y las tradiciones

espafiolas e inclusive

El derecho penal se ha estudiado en numerosas ocasiones y por muchos
autores en esta ocasion este proyecto de investigacion se enfoca
especificamente en el procedimiento directo que lo menciona en el COIP en
el Articulo 640.- Procedimiento directo.

Para ello, se ha procedido a realizar investigacion bibliografica y recogido

informacion de profesionales en ejercicio a manera de grupo focal

Una vez realizada la investigacion bibliografica y documental sobre esta
problematica, se analizé los criterios de los Abogados en libre ejercicio
profesional de la ciudad de Latacunga provincia de Cotopaxi, para asi poder
disefiar una propuesta de reforma al Art. 640 del Cédigo Organico Integral
penal, en razén del tiempo que se impone para que se desarrolle el
procedimiento directo, ya que desde el punto de vista juridico como

constitucional es un procedimiento que vulnera derechos.



CAPITULO |

EL PROBLEMA

1. 1. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1. 1. a. Diagnéstico de la Situacion

El procedimiento directo es un método innovador, que concentra todas las
etapas del proceso en una sola audiencia, estableciendo que procede en los
delitos calificados como flagrantes, sancionados con pena privativa de
libertad de hasta cinco afios, y en los delitos contra la propiedad, cuyo monto
no exceda de treinta salarios basicos unificados del trabajador en general,
calificados como flagrantes.

El escaso tiempo que impone el procedimiento directo (10 dias), afecta
severamente el principio de seguridad juridica que constitucionalmente
ampara a todas las personas ecuatorianas, de igual manera si bien es cierto
el principio de celeridad es un principio rector del derecho, no es menos
cierto que al momento de poner en practica el procedimiento se violenta de
manera latente y severa, ya que en el poco tiempo que se atribuye para la
practica de diligencias no se las cumple y de esta manera se violenta el
derecho constitucional a la defensa, como asi también a la tutela judicial
efectiva de nuestros derechos constitucionales, por cuanto este

procedimiento concentra todas las etapas del proceso en una sola audiencia



1. 1. b. Formulacion del problema

¢De qué manera se ven vulnerados los derechos constitucionales en la
administracion de justicia, a través de la aplicacién de procedimiento directo
determinados en el Codigo Orgénico Integral Penal

1. 1. c. Variable

Independiente

Los derechos constitucionales

Dependiente

La aplicacion del procedimiento directo determinados en el Caodigo

Orgénico Integral Penal

1. 1. d. Indicadores:

Procedimiento directo

Derechos constitucionales

1. 2. OBJETIVOS:

1. 2. a. Objetivo General

Disefiar una propuesta de restructuracion del art. 640 del Cédigo Organico

Integral Penal del Ecuador que reestructure el tiempo en que se desarrolla
la etapa probatoria en el procedimiento directo.



1. 2. b. Objetivos Especificos

Contribuir a que el Cddigo Orgéanico Integral Penal sea una herramienta,

atil y adecuada, para la practica de la justicia.

Lograr que el sistema procesal sea un medio para la realizacion de la
justicia, para que el proceso directo se determine la eficacia, prontitud vy
economia procesal, no sacrifique en su aplicacién, el valor de la justicia por

el corto tiempo que se destina para la presentacion de pruebas.

Evaluar los cambios producidos en la administracion de justicia a partir

de la incorporacion del proceso directo en el Codigo Orgéanico Integral Penal

Proponer la reforma al Art. 640 del Codigo Organico Integral penal, en razon
del tiempo que se impone para que se desarrolle el procedimiento directo,
ya que desde el punto de vista juridico como constitucional es un

procedimiento que vulnera derechos.

1. 3. JUSTIFICACION

A través de la historia siempre se ha pretendido hacer justicia, por ello la
Creacion de los procesos mediante los cuales las partes procesales en litigio
tengan equidad, respeto por las partes de igual forma como manifiesta la
carta magna, sin embargo el debido proceso se ha visto vulnerado y por ello
entra en vigencia de nuevo cbédigo organico integral penal, pero este no ha
podido lograr que no se vulneren los derechos.

Este trabajo permitira analizar como los derechos se ven vulnerados por la
aplicacién de los procedimientos directos determinados en el COIP A
PESAR que los derechos que se les garantiza en la Constitucion se
encuentren respaldados por diferentes leyes, convenios, y tratados en

algunas ocasiones se transgreden.



Cabe resaltar que con el COIP se agilitan los procesos y se ha disminuido

notoriamente la carga procesal, pero se esta ejerciendo verdadera justicia

Es esta investigacion se establece que el articulo 640 del COIP se
contrapone a lo que establece la Constitucion, ya con este no se cumple
un debido proceso que cumpla con todas sus etapas y requerimientos
legales desde luego afectando a los involucrados.

1. 4. DELIMITACION:

1. 4. a. Campo

DERECHO PROCESAL PENAL

1.4.b. Area
CODIGO ORGANICO INTEGRAL PENAL

EL PROCEDIMIENTO DIRECTO

1. 4. c. Aspecto

El Procedimiento Directo

1.4.d. Tema

Vulneracion de los Derechos Constitucionales en el Procedimiento

Directo



1. 4. e. Problema
Los derechos constitucionales en la administracion de justicia se vulneran,
a través de la aplicacion del procedimiento directo determinados en el

Cddigo Orgéanico Integral Penal del Ecuador en especial en la etapa
probatoria

1. 4. f. Delimitacién Espacial

ECUADOR

1. 4. g. Delimitacién Temporal

Septiembre 2018



CAPITULO I

MARCO TEORICO

2. 1. Antecedentes de la investigacion

Para empezar esta propuesta se realiza un trabajo exhaustivo de
investigacion bibliografica y se seleccionan proyectos similares que a
continuacion se detallan y que han servido para evidenciar que este tema es

relevante.

Cepeda Esquivel, Carmen Emperatriz (2014). En su tesis titulada La
aplicabilidad del debido proceso en la legislacion ecuatoriana. Tesis previa a
la obtencidn del Titulo de Abogada. Carrera de Derecho. Quito: UCE. 154 p

Lo que se requiere es hacer conciencia del respeto a las garantias
constitucionales de los ciudadanos establecidas en la carta magna y en
concordancia a los derechos humanos , por ello se debe buscar una salida
pacifica a los conflictos Considerando la Constitucion de la Republica , por
ello, este trabajo, se basa en presentar la importancia de realizar el debido

proceso ya que esto garantiza una adecuada administraciéon de justicia.

Proafio Travez, Wilson Guillermo (2015) en su tesis titulada La afectacion
del procedimiento directo en la legitima defensa, la tutela judicial efectiva y

la seguridad juridica” de la universidad “UNIANDES” Indica que:

El procedimiento directo es un método innovador, que concentra todas las
etapas del proceso en una sola audiencia, estableciendo que procede en los
delitos calificados como flagrantes, sancionados con pena privativa de
libertad de hasta cinco afnos, y en los delitos contra la propiedad, cuyo
monto no exceda de treinta salarios basicos unificados del trabajador en
general, calificados como flagrantes. El escaso tiempo que impone el
procedimiento directo (10 dias), afecta severamente el principio de

seguridad juridica que constitucionalmente nos ampara a todas las personas

9



ecuatorianas, de igual manera si bien es cierto el principio de celeridad es
un principio rector del derecho, no es menos cierto que al momento de poner
en practica el procedimiento se violenta de manera latente y severa, ya que
en el poco tiempo que se atribuye para la practica de diligencias no se las
cumple y de esta manera se violenta el derecho constitucional a la defensa,
como asi también a la tutela judicial efectiva de nuestros derechos
constitucionales. Una vez realizada la investigacion bibliografica y
documental sobre esta problematica, se analizd los criterios de los
Abogados en libre ejercicio profesional de la ciudad de Latacunga provincia
de Cotopaxi, para asi poder disefiar una propuesta de reforma al Art. 640 del
Caodigo Organico Integral penal, en razon del tiempo que se impone para
que se desarrolle el procedimiento directo, ya que desde el punto de vista

juridico como constitucional es un procedimiento que vulnera derechos.

Es menester que si este tema ha sido analizado en otras provincias también
se debe realizar un analisis a través de las opiniones de los profesionales de
Guayas Yy se debe profundizar en esta problemética ahondando en

esfuerzos y se consiga el cambio en estos procesos.

2.2 ASPECTOS CONCEPTUALES

CLASES DE PROCEDIMIENTOS

En relacidon a este tema es menester citar lo preceptuado en el codigo
organico integra penal (2014) de esta ley se extrae lo siguiente:

Art. 634 .- Clases de procedimientos.- Los procedimientos especiales son:

1. Procedimiento abreviado

2. Procedimiento directo

3. Procedimiento expedito

4. Procedimiento para el ejercicio privado de la accién penal.

Art. 640 .- Procedimiento directo.- El procedimiento directo debera

sustanciarse de conformidad con las disposiciones que correspondan del

10



presente CAdigo y las siguientes reglas:

1. Este procedimiento concentra todas las etapas del proceso en una sola
audiencia, la cual se regira con las reglas generales previstas en este

Cddigo.

2. Procedera en los delitos calificados como flagrantes sancionados con
pena maxima privativa de libertad de hasta cinco afios y los delitos contra la
propiedad cuyo monto no exceda de treinta salarios basicos unificados del
trabajador en general calificado como flagrantes. Se excluiran de este
procedimiento las infracciones contra la eficiente administracién publica o
que afecten a los intereses del Estado, delitos contra la inviolabilidad de la
vida, integridad y libertad personal con resultado de muerte, delitos contra la
integridad sexual y reproductiva y delitos de violencia contra la mujer o

miembros del nucleo familiar.

3. La o el juez de garantias penales sera competente para sustanciar y

resolver este procedimiento.

4. Una vez calificada la flagrancia, la o el juzgador sefialara dia y hora para
realizar la audiencia de juicio directo en el plazo maximo de diez dias, en la

cual dictara sentencia.

5. Hasta tres dias antes de la audiencia, las partes realizaran el anuncio de

pruebas por escrito.

6. De considerar necesario de forma motivada de oficio o a peticion de parte
la o el juzgador podra suspender el curso de la audiencia por una sola vez,
indicando el dia y hora para su continuacion, que no podra exceder de

quince dias a partir de la fecha de su inicio.

7. En caso de no asistir la persona procesada a la audiencia, la o el juzgador

podra disponer su detencidn con el tnico fin de que comparezca

11



exclusivamente a ella. Si no se puede ejecutar la detencion se procedera

conforme a las reglas de este Cadigo.

8. La sentencia dictada en esta audiencia de acuerdo con las reglas de este
Cddigo, es de condena o ratificatoria de inocencia y podra ser apelada ante
la Corte Provincial.

El procedimiento directo es un procedimiento que concentra todas las etapas
de juzgamiento dentro del proceso penal en uno solo como se explica en el
mencionado art. 640 se considera que este vulnera el derecho a la defensa
por cuanto el tiempo de la prueba por el corto plazo para preparar la

defensa.

Naturaleza Juridica.

El 10 de agosto del 2014 entré en vigencia el Coédigo Orgéanico Integral
Penal en el que se instauro un procedimiento especial denominado
Procedimiento Directo, indicando que en Espafia es denominado como
Juicio Rapido, regulado en articulo 795 de la Ley de Enjuiciamiento

Criminal, recogiendo similares caracteristicas a nuestro juicio Directo.

Es necesario citar El art. 640 numeral 1 del COIP: Este proceso concentra
todas las etapas del proceso en una sola audiencia, el cual se regird con

las reglas generales establecidas en este Codigo (Ojeda, 2017).

Como sabemos, el procedimiento directo se crea en virtud de buscar una
rapidez en la solucion de los litigios penales, siempre y cuando éstos
cumplan con lo preceptuado en el art. 640 del Coip; sin embargo dicha
concentracion de las etapas del proceso penal, como la etapa de
Instruccion, etapa de evaluacion y preparatoria de juicio y la etapa de
juzgamiento; violenta principalmente la garantia constitucional de contar con
tiempo suficiente para preparar una defensa eficaz en pro de determinar la
veracidad de los hechos, asi como, el tiempo suficiente para entrevistar,

solicitar y presentar el anuncio probatorio, y de ser necesario desvirtuar lo

12



presentado por la parte contraria, dando asi no solo las herramientas
necesarias al juzgador, sino el tiempo adecuado para que el operador de
justicia, en este caso el juez, pueda dictar una sentencia correctamente

motivada, y apegada a derecho.

Para profundizar en este analisis es necesario citar el art. 527 del Cogido
Organico Integral Penal, el cual nos indica: Se entiende que se encuentra en
situacion de flagrancia, la persona que comete delito en presencia de una o
mas personas o cuando se la descubre inmediatamente después de su
supuesta comision, siempre que exista una persecucion ininterrumpida
desde el momentos de la supuesta comision hasta la aprehension, asi
mismo cuando se encuentre con armas, instrumentos, el producto del ilicito,
huellas o documentos relativos a la infraccion cometida. No se podré alegar
persecucion ininterrumpida si han transcurrido mas de veinte y cuatro horas

entre la comision de la infraccion y la aprehension.

Cabe mencionar que el procedimiento directo nace como flagrante, y es esta
una de las condiciones mencionadas en nuestro actual Coédigo Orgénico

integral Penal.

Tiempo para preparar la defensa.

Se toma como base para este analisis el documento de Dr. Esteban Israel
Corone Ojeda (2017) que en relacion al tiempo de preparar la defensa

explica lo siguiente

Cada proceso penal tiene su particularidad, existiran casos en que diez dias
son suficientes para la preparacion de la defensa y otros que resulte
insuficiente dicho plazo, situacion que la vamos a observar con el breve

desarrollo de cada garantia.

La intervencidén de un profesional del derecho que asuma la defensa es un

derecho establecido en la Constitucion en el literal f) del art 76 num7 En los

13



procedimientos judiciales, ser asistido por una abogada o abogado de su
eleccion o por defensora o defensor publico; no podréa restringirse el acceso

ni la comunicacion libre y privada con su defensora o defensor

El corto plazo en que se desarrolla este procedimiento limita la eleccion de
un defensor de confianza. Las Naciones Unidas se ha pronunciado de la
siguiente manera: toda persona arrestada, detenida, o presa, se le facilitaran
oportunidades, tiempo e instalaciones adecuadas para recibir visitas de un
abogado, entrevistarse con él y consultarle, sin demora, interferencia ni

censura y en forma plenamente confidencial

Con la designacion de un defensor de confianza o de oficio designado por el
estado, en el Ecuador denominado Defensor publico-, no cumple a
cabalidad con esta garantia, es necesario ejercer plenamente otras
garantias, como; la oportunidad de ejercer la defensa, el contacto del
defensor con el procesado, la posibilidad de aportar con pruebas de
descargo y contradecir las de cargo. El plazo de diez dias interpuesto limita
el ejercicio del derecho a la defensa a plenitud en el procedimiento directo.

La efectividad del derecho a la defensa depende de contar efectivamente
con el tiempo necesario para preparar una estrategia de defensa, solicitar,
obtener y practicar las evidencias que servirAn como prueba en el juicio,
incluso ese tiempo que necesita el abogado para entrevistarse con su
defendido para estudiar de una forma adecuada el proceso. La Corte
Interamericana de Derechos Humanos, expreso la violacion al Pacto de San
José de Costa Rica, por no permitir la el acceso del defensor al defendido

antes de rendir la declaracién y antes de la sentencia de primera instancia.

Varios profesionales que se encuentran en el ejercicio del derecho,
concuerdan que es indispensable extender el tiempo para la presentacion
del anuncio probatorio dentro del proceso penal, ya que es necesaria para
comprobar la materialidad de los hechos y la posible responsabilidad del
infractor. Y que si bien es cierto este procedimiento se cre6 como un sistema
de descongestionamiento de la carga procesal en cuanto a los delitos de

penas menores a 5 afos, con la finalidad de sentenciarlos en el menor
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tiempo posible. Sin embargo el exceso de produccién de sentencias y la
disminucién cuantitativa de este tipo de procesos sin resolucién no
garantizan que se haya cumplido el debido proceso, ni mucho menos que

sea un mecanismo optimo simplemente por ser en menos tiempo.

Sustanciacion del Procedimiento

Segun el Dr. Jorge M. Blum Carcelén, la Sustanciacién del Procedimiento
Directo.

El articulo 640 del COIP., sefiala algunas reglas que deben seguirse en la
sustanciacion del “Procedimiento Directo”, que analizaremos:

El juez de garantias penales, perteneciente a la unidad de flagrancia, es el
competente para sustanciar y resolver el procedimiento directo, con lo que
gueda superado cualquier discrepancia juridica respecto a la competencia,
ya que para conocer, tramitar y sentenciar mediante procedimiento directo el
competente es el juez de garantias penales y no el tribunal de garantias
penales, ya que el juzgador unipersonal es el Unico que lo conocera y
dispondra que el procedimiento a seguirse sea el directo, luego de que haya
calificado la flagrancia; para lo cual, el juez o jueza, en el plazo de 10 dias
(contados desde la audiencia de flagrancia), convocara para la realizacion
de la audiencia de juicio directo, en la cual dictara sentencia.

Desarrollo Procesal del Procedimiento Directo.

Con lo anterior, notamos, que es el juez de garantias penales, quien debe
sefalar en la primera audiencia de flagrancia, el camino procesal, que
corresponde al tramite de procedimiento directo; debiendo el juez, como
segunda exigencia, sefalar dentro de los 10 dias, la fecha para la
realizacién de la audiencia final de juicio directo, precisamente porque lo que
se busca es celeridad, para ello, le facilitar4 a la defensa del procesado el
acceso al expediente fisico o de modo informatico, para que tenga el tiempo
suficiente para preparar la defensa. Los sujetos procesales, mientras
discurre el plazo para la audiencia de juicio mediante el procedimiento
directo, hasta tres dias antes de dicha audiencia, realizaran, por escrito, el
anuncio de pruebas; pero de considerarlo necesario, en forma motivada de
oficio o a peticion de parte, el juzgador, puede suspender el curso de la

audiencia, por una sola vez, indicando el dia y hora para su continuacion, la
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gue no podra exceder de 15 dias de la fecha de su inicio.

Del articulado antes indicado, resaltamos la frase: “suspender el curso de la
audiencia”; para preguntarnos: El juez, debe instalar la audiencia de juicio
directo y en el transcurso de ella

suspenderla?, o ¢ El Juez la puede suspender antes de iniciada la audiencia
de juicio?; la respuesta a lo anterior, a nuestro criterio lo sintetizamos, en
que debe ser una potestad del juzgador, de no iniciar la audiencia
declarandola fallida, aunque el articulo 613 del COIP, sefiala que en el caso
de “audiencia de juicio fallida” por causas imputables a los jueces o fiscales
se comunicara el hecho al Consejo de la Judicatura para las sanciones del
caso, pero si se trata de otros servidores publicos, se pondra en
conocimiento de las autoridades respectivas para las sanciones
administrativas.

En el caso de no asistir el procesado a la audiencia, el juez, puede disponer
su detencion, con el unico fin de que comparezca exclusivamente a ella. Con
esta disposicion procesal, debemos entender que el procesado no se
encuentra bajo la modalidad de “prision preventiva’”, sino que en la
calificacion de flagrancia, se le ha impuesto una medida cautelar alternativa,
distinta a la prisién, para que pudiera darse el caso, de que el procesado no
se presente el dia y hora de la audiencia; ya que de estar bajo prision, los
custodios del sitio carcelario donde se encuentre, deberan llevarlo
obligatoriamente al sitio de la audiencia, esto es a la sala de audiencias,
donde estara el juez de flagrancia competente.

Debemos tener presente, que el procedimiento directo, obliga a que todo el
proceso penal queda reducido y se pasa de la audiencia de calificacién de
flagrancia, a la audiencia de juicio directo, donde se deben presentar las
pruebas de cargo y de descargo, para justificar la materialidad de la
infraccion y la responsabilidad del procesado; y la sentencia sera dictada en
forma oral en la misma audiencia de juicio, ya sea de condena o ratificatoria
de inocencia, pudiendo ser apelada ante la Corte Provincial.

El desarrollo de la audiencia es oral, publica y contradictoria, seguira los
mismos lineamientos que sefiala el COIP para las audiencias que contempla

el procedimiento ordinario a partir del articulo 563 del COIP, la que estara
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bajo la direccion del juzgador, cumpliéndose los principios de inmediacion y
contradiccion para la presentacion de la prueba, cuyas partes de la
audiencia deberan ser las mismas para la audiencia de juicio en el
procedimiento ordinario, esto es, la inicia el juez de garantias penales,
cuando haya constatado la presencia del fiscal, el procesado con su defensa
técnica, sea ésta particular o a través de un defensor publico, la de los
testigos que deben estar ubicados en otro sitio para que conozcan el
desarrollo de la audiencia y de la victima o acusador particular en el caso de
gue hubiere.

Declarado instalado el acto de la audiencia de juicio directo, se dara inicio a
la presentacion del caso, llamado “teoria del caso” o “alegado de apertura”,
en el siguiente orden: Fiscal, luego la victima o el acusador particular si lo
hubiere, quien podra intervenir a través de un procurador judicial y en el
caso de personas juridicas de derecho publico o privado podra comparecer
el representante legal o su procurador judicial, pero en caso de no acudir a
la audiencia, se entendera abandonada; y, por ultimo el procesado, quien
expresara su teoria desde su punto de vista.

Luego se pasara a la presentacion y contradiccion de las pruebas, pero sélo
se practicara la prueba anunciada al juez de garantias penales que haya
sido pedida, por escrito, hasta tres dias antes de la audiencia de
juzgamiento, las que se receptaran en el mismo orden, primero los testigos
de la Fiscalia, quienes seran preguntados por el Fiscal y repreguntados por
los demas sujetos procesales; posteriormente, los testigos de la victima o
acusacion particular y por ultimo los testigos de la defensa, también
preguntados por éste y luego contra examinados por los demas sujetos
procesales. Respecto a la prueba no solicitada oportunamente, a peticién de
las partes, el juez podra ordenar la recepcién de dichas pruebas, siempre
que justifigue no conocer de su existencia hasta ese momento y que la
prueba sea relevante para el proceso. El COIP no sefiala el momento en que
se debe justificar que no conocia la existencia de la prueba, pero
sostenemos, que debe hacerlo en el desarrollo de la audiencia, donde las
partes podran ejercer la contradiccion e inmediacion, aunque podria

alegarse que se viola la igualdad de armas, pero precisamente el
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desconocimiento de su existencia no le permitid anunciarla, con lo que
guedaria salvado el inconveniente.

Precluido la fase de la presentacion de la prueba, entre las que se incluye la
exhibicion de documentos, objetos u otros medios que se incorporan previa
acreditacion de quien lo presenta; se inician los alegatos, en el mismo orden,
primero el fiscal, luego la victima y concluye la defensa del procesado; hay
derecho a réplica pero siempre concluird la defensa; y estando presente el
procesado, se le concedera el derecho de ultima palabra.

Luego de concluidos los debates, el juez suspende el desarrollo de la
audiencia, dispone que los asistentes desalojen la sala y la reinstalara para
anunciar la sentencia, cuya decision judicial debera ser motivada sobre la
existencia de la infraccion y la responsabilidad penal del procesado,
debiendo individualizar la pena, en el caso de que fuere sentencia
condenatoria, cuantificando los dafios y perjuicios que incluird la reparacién
integral a la victima; o si fuere del caso, al no haberse probado la infraccion
0 no se probare la responsabilidad del procesado reconocera el principio de
inocencia del procesado, disponiendo su inmediata libertad en el evento de
qgue estuviere con prision preventiva o la suspension de todas las medidas
dictadas en su contra.

Con la finalidad de unificar la aplicacion del “Procedimiento Directo”, entre
los administradores de justicia, el Pleno del Consejo de la Judicatura,
mediante Resolucién No.- 146-2014 del 15 de agosto de 2014, expidi6 el
“Instructivo de manejo de audiencias del procedimiento directo previsto en el
Caodigo Orgéanico Integral Penal”, indicando que ademas de las reglas
establecidas en el COIP, que hemos citado, para la realizacion de este tipo
de audiencias, el juez de garantias penales que conduzca la audiencia
debera calificar la flagrancia, de conformidad con lo previsto en el articulo
529 del COIP.

Luego debera verificar que el delito que se imputa es de los previstos en el
numeral 2 del articulo 640 de la norma antes sefalada, que se refieren a
delitos calificados como flagrantes con pena maxima privativa de libertad de
hasta cinco afos y los delitos contra la propiedad, cuyo monto no exceda de

treinta salarios basicos unificados del trabajador en general, también
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calificados como flagrantes; disponiendo que el fiscal motive su acusacion y
de considerarlo pertinente, solicite las medidas cautelares y de proteccion
prevista en el articulo 522 del COIP, como la prohibicién de ausentarse del
pais; obligacion de presentarse periédicamente ante el juzgador que conoce
el proceso o ante la autoridad o institucion que designe; el arresto
domiciliario; la aplicacion del dispositivo de vigilancia electronica, la
detencion y la sexta, la prision preventiva; una o varias de ellas para cumplir
con las finalidades previstas en el articulo 519 del COIP.

El juzgador debe sefalar dia y hora para realizar la audiencia de juicio
directo, dentro del plazo maximo de 10 dias, a partir de la fecha de
notificacion a las partes procesales, debiendo cefiirse a las siguientes
normas: Serd competente para sustanciar la audiencia el mismo juez de
garantias penales que conoci6 la causa en la audiencia de flagrancia. En
caso de ausencia del juzgador, serd reemplazado conforme la normativa
respectiva, que es otra resoluciéon del Consejo de la Judicatura respecto al
desenvolvimiento de las unidades de flagrancia. Respecto a la prueba, solo
se practicara la prueba anunciada al juez de garantias penales que haya
sido pedida por escrito hasta tres dias antes de la audiencia de juzgamiento;
y, seran aplicables, en lo que sea pertinente, las reglas previstas para la
audiencia de juicio, incluidas las del articulo 609 y siguientes del COIP, que
se refieren a que el juicio es la etapa principal del proceso, se sustanciara
sobre la base de la acusacion fiscal.

El articulo 610 del COIP, sefiala los principios que se deben aplicar en el
juicio, esto es los relativos al principio de oralidad, publicidad, inmediacion y
contradiccion en la actuacion probatoria; mientras que en el desarrollo del
juicio se observaran los principios de continuidad del juzgamiento,
concentracion de los actos del juicio, identidad fisica del juzgador y la
presencia obligatoria de la persona procesada y la de su defensor publico o
privado, con las salvedades del juzgamiento en ausencia previstas en el
segundo inciso del articulo 233 de la Constitucién de la Republica, respecto
a los delitos de peculado, cohecho, concusion y enriquecimiento ilicito.

Respecto de la sentencia, el instructivo sefiala, que es el juez de garantias

penales, quien obligatoriamente debera dictarla al finalizar la audiencia de
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juzgamiento, de conformidad con lo previsto en el numeral 8 del articulo 640
del COIP, en el que se sefala que podra ser de condena o ratificatoria de
inocencia y podra ser apelada ante la Corte Provincial.

En el anterior Codigo de Procedimiento Penal, se establecian los parametros

legales para cada uno de los procedimientos,
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CAPITULO 1l

METODOLOGIA

3. 1. MODALIDAD DE LA INVESTIGACION

La modalidad de este trabajo en cuanto a metodologia es cualitativa,
debido a que mediante ella se pretende describir sucesos complejos en su
medio natural, es decir a través de las experiencia de los profesionales en
derecho que han llevado a cabo este proceso en su ejercicio profesional y
han podido notar las falencias por ello, se va a obtener informacion
cualitativa que permitan evidenciar la realidad del objeto de estudio, asi
como también analizar de las cualidades del fendbmeno a estudiar y

determinar la propuesta para mejorar la practica de la justicia

3. 2. POBLACION Y MUESTRA

Se realizara un muestreo probabilistico de una poblacion de 300 judiciales
de una Unidad el 10% es decir a 30 profesionales de flagrancia que son los

involucrados directos en este tema

3. 3. INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS:

3. 3. a. Métodos Tedricos

Para el disefio de la investigacion se aplicara el métodos inductivo y
deductivo para evidenciar la problemética y cumplir los objetivos motivo de

esta propuesta.
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METODO CIENTIFICO.- Dentro del trabajo de investigacion se ha aplicado
los procedimientos y técnicas necesarios para la obtenciébn de
conocimientos validos que conduzcan hacia el cumplimiento de los objetivos

planteados en la elaboracion de tesis.

3. 4. TRATAMIENTO Y ANALISIS

Se realizara entrevista a los profesionales del derecho que trabajan en la
Unidad de flagrancia

“La entrevista y el arte de entrevistar son esenciales en la comunicacion de tipo
primaria que contribuye en la creacion de una realidad, debido a la eficacia y
precision del proceso de interrelacion humana. Ademas permite combinar
enfoques practicos, analiticos e interpretativos implicitos en todo proceso
comunicativo”. (Galindo, 1998:277).

3. 5. PROCEDIMIENTO DE LA INVESTIGACION

Evidenciar la opinion de abogados en libre ejercicio y funcionarios publicos
de la Unidad de Flagrancia a cerca de la aplicacion de los procedimientos

directos
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CAPITULO IV

MARCO ADMINISTRATIVO

4. 1. RECURSOS

a. Materiales

b. Humanos

4. 2. BANCO DE PROBLEMAS

1. Dentro de la figura del procedimiento directo, cree usted suficiente el

termino de 10 dias para motivar una sentencia, y por quée?

2. Como operador de justicia que derechos considera usted que vulnera

la concentracion de etapas en el procedimiento directo?

3. Cree usted que 3 dias son suficientes para presentar los anuncios
probatorios dentro del procedimiento directo?

4. Dividiria Usted en 2 etapas el procedimiento directo, estableciendo
una de ellas como la etapa probatoria, para asi contar con tiempo

suficiente para una correcta defensa?

MARCO ADMINISTRATIVO

4. 1. RECURSOS

a. Humanos

Director y estudiante
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Abogados en libre ejercicio
b. Materiales

Impresora, laptop, libros de consulta, el papel que se utiliza para el

documento final es bond de 75 gramos, tinta para impresora.
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CAPITULO V

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

1. El procedimiento directo, y su problematica actual es la vulneracién

de los derechos constitucionales.

2. La Violacién al principio de imparcialidad

3. Ellimitado tiempo para una correcta defensa técnica en el proceso

4. La concentraciéon de todas las etapas procesales

m

El juzgamiento por parte del mismo juez, lo que vulnera la condicion

juridica del procesado.

Se recomienda la restructuracion del art,-. 640 con la ampliacion del término
probatorio y el anuncio de pruebas, y en cuanto a la imparcialidad del juez,
se recomienda dividir al menos en dos etapas la prosecucion del juicio a fin
de que su juzgamiento sea por un juez que no conozca inicialmente el caso,

y actué con criterio imparcial.
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