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RESUMEN.

Durante la elaboracion del presente trabajo ingastio cuyo fin es plasmar
la Imputabilidad a Menores de Edad en casos ded3gdara los que la Norma prevé
Penas Privativas de Libertad igual o superior &bsfen la legislacién ecuatoriana,

misma que ha sufrido una serie de cambios y re®enau ordenamiento.

Lo medular las mutaciones y cambios al mandato ftoci®nal que desde 1830 en
gue se constituye como Estado el Ecuador, hasteelopos actuales, han trascurrido
20 constituciones, siendo la ultima la de Montdiagisstada en el afio 2008. Surtiendo

igual suerte al resto de su ordenamiento juridico.

De esta manera el presente trabajo plantea insantat ordenamiento juridico la
imputabilidad de adolescentes inmersos en delitga pena privativa de libertad sea
igual o superior a 5 afios; puesto que estudioglistitas reflejan que este grupo de
personas pese a ser minoria a todo un conglomemiolacional han participado
sobremanera en conductas criminales amparados &ora@ades normativas que les
asiste actualmente. Penas que seran analizadasroenfa edad y a la normativa

internacional de proteccion a menores.



ABSTRACT.

During the preparation of the present investigatwoek whose purpose is to capture
the Imputability to Minors in Cases of Crimes fanish Norm Standard Penalties of
Liberty equal to or greater than 5 Years in Ecughdegislation, which does not have

a series of changes and reforms in your order.

The mutations and changes to the Constitutionaldai@nthat from 1830 in which it
is constituted as the State of Ecuador, until thesgnt times, have passed 20
constitutions, the last being the Montestada gedtet the year 2008. The same fate

as the rest of its system legal.

In this way, the present work proposes to insed ihe legal system the imputability
of adolescents immersed in crimes whose imprisohisezgual to or greater than 5
years; since statistical studies identified thas tjroup of people despite being a
minority to a whole population conglomerate havel lzagreat deal of criminal
behavior protected by the normative benefits tihatcarrrently assisting them. Pefias
that will be analyzed according to age and inteomad regulations for the protection

of minors.
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PALABRAS CLAVE:

Pena:Del latin poena, una pena es la condena, la sandepunicién que un juez o
un tribunal impone, segun lo estipulado por ladegion, a la persona que ha
cometido un delito o una infraccion.

Inimputable: Al ser inimputable, el sujeto no sélo no tiene cesabilidad penal
sobre su comportamiento, sino que tampoco es dedarulpable a nivel legal. En
concreto, podemos establecer que dentro del amudioial se establecen cuatro
causas fundamentales para declarar la inimputadildk una persona: Minoria de
edad, enajenacidén mental, alteraciones mentalgsegraordomudez.

Imputabilidad: La pena fijada para el asesinato es superior d lsude, no porque
alli haya mas culpabilidad, pues el asesino puedarsenajenado y el que hurta, en
cambio, una persona en la que no concurre ningangacde exclusion de la
imputabilidad.

Punitivas: a. adj. Que castiga o tiene relacion con el cagigticia punitiva, impone

merecido castigo.

Xii



INTRODUCCION

A lo largo y curso de la actividad del ser humanel yjuehacer social del
mismo, desde sus etapas mas primarias enfrenézésidad de establecer normas de
conducta y comportamiento, direccionadas a obtmen convivir social mucho mas
civilizado, de forma que fuese mas armédnica y aflest las necesidades de todo un

conglomerado.

Esto es lo que ha propendido la incorporacién déasede convivencia social que
resultan de obligatorio cumplimiento en las perspheéen sea de manera individual o

colectiva.

Regulaciones constituidas en normas que las astuséeiedades han visto
guebrantadas, provocando generalizada condenaiadsp&atie en comportamientos
de adolescentes que en plena posibilidad (capasdadctitudes fisicas) cometen
actos descritos como antijuridicos que en esebanan contra la naturaleza humana,
especialmente contra la vida e integridad de passanas son vistos como incapaces

de asumir responsabilidades por mandato egajputabilidad

Resultando paradéjico y poco comprensible que pams aspectos el legislador
otorgue ciertas capacidades por Ej. Derecho agarfrauando esta faculta ha sido
adquirible con la mayoria de edad, mientras qua ptaas los exime de obligaciones
y responsabilidades bajo la errada aplicacion datipio del “Interés Suprior del

Menor”: Digo errado por que el hecho de que un meaa imputable de acuerdo con
la edad (16 y 17 aflos 11 meses), no aleja la fidsithide garantizar este derecho

siempre y cuando existan normas claras de regualggiboteccion.

De ahi que las poblaciones ciudades y estadoss dasdases mas incipientes

ven la necesidad de crear lineamientos con logswainminar al hombre a la practica



de buenas conductas sociales, que se sean tofeydldeaderas, esto desde un punto

de vista de interés colectivo.

Por ello se crear normas y estatutos que debepsardidos o insertos en el individuo
desde la misma infancia; para con ello coadyuvacratimiento y desarrollo

poblacional. Pues de esto se desprende que el lsimdéda paz se crea como un
crecimiento racional de la poblacién al pretendgpaner mediante normas, claros
contenido coercitivo capaces de generar medioodevencia humano eficaces y

equitativos.

Sabemos entonces que la sociedad desdengsos mas remotos respecto a sus
origenes legislativos si nos remontamos a la era dean Grecia y Roma, y edad
media del occidente, notamos que la humanidad kadpapor un sinniumero de
evoluciones relativos al tema de estudio y en B mps atafie como son infracciones
penales de adolescentes existe un tibio interésmfeontar estos hechos para lo cual
lo ideal seria abordar la temética sin dejarsestrenapor la superficialidad y la falta

de madurez en el tratamiento de tan delicado tema.

El caso es que lejos de apoyarse en dogmaticasafpdemos entrever que mucho se
dice sobre la participacion de adolescentes ers aciminales, pero poco se ha hecho

para avanzar por superar el problema.

Esto ha generado que las distintas sociedatii@esundo entero, tengan que adaptar
su ordenamiento juridico a las cambiantes exigersnaiales, pues es alarmante el
crecimiento de los diferentes tipos de delitos exg@les, cometidos por adolescentes

a nivel mundial, aspecto que no es ajeno a ladalie nuestra sociedad ecuatoriana.



Delitos que atentan contra la vida; la sexualidadibertad; particularmente cuya
impunidad se evidencia a claros rasgos al ampal@ idenputabilidad y bajas penas
gue poco o casi nada castigan la infraccién de neend en consecuencia esto ni
cambia ni aporta utilidad a la disminucion de sl que este particular ofrece a la

sociedad.

Sociedad que a lo largo de estas experiencias sastta desmoralizada por el
insuficiente accionar Penal, que es visto como edionde defensa ineficiente. Por
otro lado, el temor de atentar contra los derededss adolescentes que se defienden
a nivel mundial. De esta realidad nace la intembga saber ¢cual es el mayor
motivador para estas conductas continten ocurriz&dta influencia del que induce
autor intelectual o mediético la permisividad de leyes que rigen.

Hoy en dia el Ecuador experimenta un largaodo de entrada en vigencia del
Caddigo Organico Integral Penal (COIP) del que stumibra la necesidad imperante
de implantar algunas reformas a su estructuraymaf® apreciadas como necesarias
para cumplir el verdadero espiritu de la norma, @gjdograr una convivencia social

mayormente armonizada.

Reformas que aluden a comportamientos descritos emijuridicos y que la
autoria recae sobre menores, la idea es que numestna penal previo analisis de la
condicion del menor, preceptle sanciones aceptgbjestas atendiendo al interés
social quebrantado (seguridad). Ello sin duda fi@sabre manera el incremento de
delitos cometidos por menores especialmente caarachos fundamentales (vida,

integridad, sexualidad).

De ahi que el presente trabajo investigativo tiem@o propdsito traer a la luz la
propuesta de reformas a la normativa Penal, ecaatoparalelamente reformas del

Caodigo Organico de la Nifiez y Adolescencia, todaoyee el centro de atencidén aqui



planteado se enfoca hacia este especial gruporsienas a quienes rige y favorece la

indicada institucion.

Ademas, es importante rescatar que al normar ymeise la ley sobre aspectos del
gue venimos tratando; deberan tomarse en cuerntardsciones, edad, tipo de delito,
agravantes, atenuantes, lugar en que los menoneglidan la pena, su condicion

social, situacion psicolégica, emocional, gradoedeolaridad Etc., asi como los

hechos que los llevaron a cometer el ilicito.

Al determinar las sanciones a imponerse gsiltante conocer la normativa
internacional, asi como detalles de la normativ@llwvigente ya que incluso los
menores puedan actuar como complices o encubrigoremso de ser obligados a
formar parte de delitos. Por demas claro es quesrel es muy amplio mas sin embargo
es necesario su abordaje como su pronta inseroidniestra legislacion, puesto que
la evolucién de la actual sociedad apenas es elecam de una nueva era donde
incluso el uso excesivo de la tecnologia influyeetractuar de los adolescentes

infractores.



CAPITULO 1

1. El Problema:

Imputabilidad a Menores de Edad en Casos de Delitgzara los que la Norma

Contempla Pena Privativa de Libertad Igual o Supeir a 5 Afos.

En nuestra sociedad ocurren ciertos hechos quenabary provocan una
generalizada condena, nos estamos refiriendodeldss cometidos por adolescentes
cuya normativa legal vigente les otorga amparo amgdi principio del “Interés
Superior del Menor”, institucion que termina sobotggiendo desmedidamente a
guienes lo requieren y a quienes no por protagoo@aconciencia delitos altamente
cuestionables como son los perpetrados contra ldeselsumanos fundamentales

como la vida, integridad y sexualidad.

Ecuador no escapa de esta alarmante realidad nhunaka constantemente
experimenta un incontrolable ocurrir de los diféeesrtipos de delito perpetrados por
adolescentes que con facilidad por su condiciGimueputable y bajas ofertas de
penas por su edad, les resulta muy facil (libreddio) gestar actos criminales casi

como una situacién normal

Realidades como las que acabamos de analizar plmthitae que dejan en tela de
duda el verdadero el alcance de la seguridad garimhnsagrada en la Constitucién de
la Republica del Ecuador, toda vez que, aparentiemies derechos en general se
encuentran protegidos por mandato constitucionaip pesulta que, de manera
sesgada, mientras que otros revisten de extreraka tytproteccion legal, quizas
porque exista una concepciéon mas del orden logicgndtico que de la praxis y

técnica.

Siendo entonces entendible en el imaginario comu&) la especial proteccion
legal que reviste a los adolescentes en nuestiadsaolc ecuatoriana, ha sido un
mecanismo legal literalmente hablando, por el peatonas inescrupulosas (autores

mediaticos o intelectuales) usan a otros que ewipio y por lo general, no son los



interesados en perpetrar tales delitos, pero qwe €ncuentran amparados por la

proteccion legal que refiero.

Debemos tener claro que una buena cuota de medetesidos por distintas
infracciones penales en Ecuador. Como por ej. Eay&yuil, el 85% de adolescentes
infractores estan inmersos en delitos por los guetma prevé penas privativas de
libertad igual superior a 5 afios, con un 38% entadelsexuales, un 19% en
homicidios, y el 28% en robos y asaltos; buenaepdet estos no han sido actos
puramente personales sino inducidos por tercem®skos casos debe reglarse para
que, al ser capturados los actores intelectuatesdiaticos, estas circunstancias sean

considerados como agravantes en su juzgamiento.

Entiéndase de todo esto, que, el menor de edagdgadc (con las reformas)
deberda asistir a lugares especiales de cumpliméentmndena y ser educado, no solo
es conveniente tomar medidas socioeducativas ceteoina el Codigo de la Nifiez
y Adolescencia; pues ademas es importante luegetéeminarse la edad del menor
y entenderse la responsabilidad del mismo, quejuszggdo conforme las reglas
penales comunes, ello dependiendo del tipo deodelits hechos y circunstancias que
le involucren, puesto al existir la determinacid@i ihfractor para dafar, este no se
puede desprender de la consecuencia del acto clonpr el simple hecho de ser

menor.

En todo ordenamiento juridico existen derechosligaciones que por un lado
demandan y por otro otorgan, surgiendo una suertbligaciones y responsabilidad
en doble via donde el Estado es garante protecyw oy obligado a cumplir
responsabilidades ciudadanas. Pero ¢ qué passugitel en su corta edad no es capaz
de cumplir su parte y Estado por su lado no tomdiaseejemplificadoras antes este
incumplimiento. ¢ Qué pasara con sus semejantas  ¢oismo sujeto en su mayoria
de edad?, por lo tanto, es necesario tomar medigafenen estos hechos a través de

sanciones ajustadas a la realidad.

El pensamiento que se plantea en esta reformaetenple disipar aspectos del
derecho que en principio corresponde a los mendeesdad, sino que pretende
afianzar derechos de interés general que han samsonabados bajo el escudo de

otros derechos consecuencia de la poca atenciéatahiento objetivo de aspectos.



Como ya lo dicho antes, no pretendemos fraccioaacthos sino solidificarlos desde

el interés general.

Resulta vital que la norma penal prevea castigagstoictivos ante a eventos en que
con evidente dolo se involucran adolescentes y deboatar que esta propuesta
punitiva se centra en los adolescentes, puesttoguefios o nifias pueden actuar por
influencias de adultos debido a su aun incipieapacidad de comprension del ilicito
y escasa madurez, ademas este grupo (de 0 a I2nafefleja datos relevantes en
las estadisticas delictuales.

Por otro lado. La intension sumada a la planifi@dagrevia y voluntad manifiesta de
causar dafio detectada en las innumerables infreexipenales de adolescentes, no
son aspectos protegidos por la institucioninigrés superior del menanediante la
gue se escuda y justifica su no incorporacion conpatables en la norma.

La intencion es que, al ser de conocimiento puldBsoprevisiones punitivas de la
norma penal por hechos antijuridicos, que desdmtetés colectivo rebasan el
reproche social, sobre todo por el poco o ningdroteque causa el poder coercitivo
en la actualidad, es claro que al respecto lo®sdegales se convierten en protectores

de los jévenes infractores.

Habiamos dicho que esta propuesta tiene su ateanifos adolescentes infractores
de la ley, y no en los nifios y nifias igualmenteéqmidos por la norma que protege a
los adolescentes; por la razén de que, entre uoiwoyde los dos grupos, existen
notorias diferencias por las que no hace faltarpm@r como imputables a los nifios
ya que son totalmente incapaces como los desdribA en su Art. 3070s que no

han cumplido 12 afos

Dice ademas la norma que, impuber es ehvaué no ha cumplido 14 afios y la
mujer que no cumple 12, pues todos sabemos quesestaedades muy tempranas en
que el individuo aun no alcanza la suficiente megincapaz sumado esto al
precepto consagrado en el Art. 66 de la misma nalomale queda claro que toda
persona menor de 12 afios queda exenta de respmiahburidica. Pues mal
hariamos en pretender incorporar dentro la implidabi a los nifios y nifias lo que

seria un gran error.



También hemos visto tras el analisis de la normmaiy aspectos, que la imputabilidad
de adolescentes demanda la creacion de centradetecobn para el cumplimiento de
penas por sus actuaciones ilegales, donde ademaéstale sometidos a medidas
socioeducativas, estudios primarios y secundarasicen trabajos técnicos practicos
dentro de la misma institucion y de acuerdo a fedoota fuera de esta. En todo caso,
el Estado no puede continuar ignorando la realgiadido contemplaciones de una

larga bonanza delictual adolescente.

2. Diferencia de Grupos de edad: nifios, nifias y adolesntes:

En lo expuesto por la Convencion sobre los Derediedss Nifios y la Constitucion
de la Republica del Ecuador; considerase nifiogisnyfiadolescentes a las personas
menores de 18 afios, sin distincion de sexo, eda&#ncia, color, raza, etnia,
pensamiento politico, origen, etc. Sin embargaesta etapa inicial del curso de vida
los nifios y nifias siguen una secuencia de desapsitoldgico, biologico y social.
Por ello, es posible identificar ciertos rangosatdad que ayudan a evaluar las
capacidades y riesgos de los menores desde dispintdos de vista: salud, educacion,

vivienda, trabajo, etc.

Por lo cual la definicion de los grupos de edad ffimes analiticos dSININEZ es
preliminar. Por lo que debe aun someterse a discukd especialistas sectoriales y de
disefiadores de politicas de proteccion a la nifeelolescencia, esto como un pretexto
de no aplicar leyes capaces de reformar las aetydlecisiones de adolescentes que
se ven inmiscuidos en delitos por decision prdpis. grupos de edad difieren segun
la dimension analitica o condicion de vida. Ham sldfinidos, ademas, para permitir
la comparacion de los datos con aquellos produgdosos sistemas de indicadores

internacionales:

X/

¢ Infantes: niflos y nifas menores de 1 afio (por ello, se hpblaejemplo, de
mortalidad “infantil”).



% Preescolares o nifiezse refiere a los menores de 5 afos, es decir agsde
nacimiento hasta los 4 afos cumplidos. Existe wtepeion. En el caso
especifico de la medicion de la “mortalidad de iffen”, se excluyen a los
infantes; esto es, el indicador se refiere solosanifios entre 1 y 4 afios

cumplidos.

% Escolares:nifios y nifias de 5 a 11 afios cumplidos, est@esjdd durante la
cual, segun las normas establecidas, los nifioskzEndasistir a la ensefianza

preprimaria y primaria (o de primer nivel).

% Adolescentes:12 a 18 afios cumplidos. Debe anotarse que, reoiente, la
OMS, recomendo que la adolescencia comprendaned tde los 10 a 19 afios
cumplidos. El SIISE sigue esta recomendacion emdalador sobre embarazo
en adolescentes.

Frente a esta division, cuanto pueden influir faBdadores internacionales cuando es
imperioso el hecho de legislar frente a delitospmiados por nifios, nifias y
adolescentes, en una sociedad que poco a poce giesdrincipios, sus valores, sus
creencias y todo lo que se va en contra del biemgtural. Y como dije antes, no se
pretende fraccionar derechos adquiridos, sino zdilay solidificar derechos de interés

general.

Es por ello que para estos casos resulta vitaperntante que la norma penal prevea
castigos no restrictivos frente a eventos en queesemplicados adolescentes que
actuaron con clara premeditacion sobre todo etodaluya pena privativa de libertad
supera los 5 afnos. Indiscutiblemente estas refouteden ir de la mano de las
consideraciones que en efecto contempla nuestemandgiento juridico, de tal suerte
gue no se menoscabe el interés superior del mencas® de que por lo expresado

hubiera que aplicarseles la coercion.

Es importante que al conocer la clasificagatre lo que se entiende como las
etapas de la nifiez, se plantee la situacion detabjidad, en este caso podriamos
disponer quien puede ser imputable y quien inimpetgor lo cual en una persona

mayor de 16 afios al ser parte un delito, con eow@ y voluntad y al seguir un



analisis de su comportamiento, estudio de los egtsaber que comprende que sus
actos son lesivos y violatorios de la ley, semetao a un juicio, con responsabilidad
penal, civil y con el Estado. Sin embargo, al padkterminar la edad del menor y
amparado en el derecho del principio del inter¢gmor del nifio, se determine el

grado de responsabilidad.

3. El principio del interés superior del nifio:

El principio del interés superior del nifio no egoahuevo su aparicion en el
derecho internacional es tributaria del extensoqusnde este principio se ha hecho
en los sistemas juridicos nacionales, tanto de @iglosajon como de derecho
codificado. El andlisis comparado de la evoluciénlas derechos de los nifios en
diferentes sistemas juridicos, asi como en el ruesvela una caracteristica
uniforme: ‘el reconocimiento de los derechos de los nifiosgsifiadolescentes ha
sido un proceso gradual desde una primera etapagee fueron personas
practicamente ignoradas por el derecho y solamssterotegian juridicamente las
facultades, generalmente muy discrecionales, dpddses”.

Los intereses de los nifios en la antigliedad erasumnto privado, que quedaba
fuera de la regulacién de los asuntos publicogeoamnente, se observa un aumento
en la preocupacion por los nifios y se empieza @anoeer que ellos pueden tener
intereses juridicamente protegidos diversos quelkguque solo eran reconocidos
por sus padres. Con posteridad esta evoluciGeflsgara en la aplicacion del derecho
de equidad, igualdad, como alternativa al derecboswetudinario que soélo
consideraba al niilo como un instrumento para etlasus padres, quienes ni siquiera
tenian derecho de estudiar, o buscar un bieneftegnte al que ya habia sido elegido
por sus padres, que, si aquellos se dedicabaraktigbajo de la tierra, igual futuro

esperaba para sus hijos.

Empiezan a tomar diferentes fases, aparece uneteastica principal en la que
el Estado podia asumir en ciertos casos la td&laifio, nifia o adolescentes, poder
impartir 6rdenes para su educacion, vivienda y adod, como hecho histoérico
ocurrido con el Tribunal de la Cancilleria queuaba en nombre de la Corona

britAnica o disposiciones como la del Cddigo Nafuieo que permitia que el
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Tribunal para un mayor bienestar de los niAggidiera alterar las reglas de custodia
de los hijos en caso de divorcio por ejemplo, encleales se toma en consideracion
la situacion econémica como hecho principal, ydadicién de estabilidad fisica y

emocional de los padres.

En consecuencia, se puede decir que los intereskes aifios (y de algin modo
una incipiente semilla de derechos) pasan a g& fda los asuntos publicos, sin
embargo, los estados gobernantes han dejado daligulmas situaciones que deben
ser consideradas en torno al derecho o derechesicgs de los menores y que el
hecho de existir sus derechos, también se exigengblimiento de sus obligaciones,
esto es educar tanto en sus derechos, como emlgyescmnes, en que sus acciones
pueden generar acciones positivas 0 negativas,eycgda hecho negativo puede

acarrear situaciones que comprometan su libersadentorno.

En América Latina esta evolucién se deja ver edesecho de familia, para
presentarse con mucha claridad a partir de laléegi® de proteccion de Derechos
Humanos dictada a comienzos de este siglo. Elipitndel interés superior del nifio
fue uno de los mecanismos para avanzar en estesoroe considerar el interés del
nifio como un interés que debia ser publicamenpey yonsecuencia, juridicamente
protegido. Tanto en las legislaciones de Asia, GieepAfrica, las leyes promulgadas
por el Imperio BritAnico consideraron este prinigara la resolucién de los
conflictos de familia, y en muchos lugares han gieivendadas por legislacion
posterior. Una de las paradojas de la evoluciorddetcho de la infancia es que si
bien, en un primer momento, se avanzé a travésedehocimiento del caracter
publico de la proteccién de los intereses de IGes) posteriormente ha sido necesario
reconocer la necesidad de limitar las facultadés Elgado para intervenir en los
asuntos de la infancia, asunto que ha debido recersespecial preocupacion en el
ambito de la aplicacion abierta o encubierta deamismos del sistema punitivo hacia
los nifios, nifias y adolescentes, destacando quénaadiferencia dentro de este rango

de division de edades.

Con las leyes de menores, especialmente en Anlétoza, los nifios no fueron
suficientemente protegidos de la arbitrariedadgalivy quedaron expuestos a diversas
formas de abuso publico, antes desconocidas, daedalindiferencia de los 6rganos
delos Estados hacia la infancia. Sélo con el pmaasiado con la Convencién de
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Declaracion Universal de Derechos Humanos en etlafi®48, en el que los intereses
de los nifios se convierten en genuinos derechass, nifos podran oponer sus
derechos como limite y orientacion tanto deckaa@cion de los padres, como del
Estado, aqui aparece una duda razonable ¢ Quéqralss obligaciones de los nifios,
nifias y adolescentes? Acaso esta situacion noidedsgrtratada a conveniencia y por
seguridad de los mismos, es importante contar esmerechos, pero es todavia mas
importante contar con el hecho de que deben skuiehss en sus obligaciones y las

responsabilidades que generan su incumplimiento.

La evolucion de los instrumentos internacionaledodederechos de los nifios
revela la permanente presencia de la nocion deesmsuperior del nifio, ya sea en la
Declaracion de Ginebra de 1924 que estableciapgrativo de darle a los nifios lo
mejor, o con frases como |dgifios primero", hasta la formulacién expresa del
principio en la Declaraciéon de los Derechos deloNgn 1959, y su posterior
incorporacion, no solo en la Convencion Internagi@obre los Derechos del Nifio,
sino también, en la Convencién sobren la Elimimacite todas las formas de
Discriminacion contra la Mujer (Arts. 5y 16).

De este andlisis se desprende que el principimEs superior ha evolucionado
conjuntamente con el reconocimiento progresivadelerechos del nifio y que, ahora
gue la construccion juridica de los derechos d&l ha alcanzado un importante grado
de desarrollo, corresponde que este principio se&apretado segun este nuevo
contexto. Cuando los nifilos eran considerados nmabfetos dependientes de sus
padres o de la arbitrariedad de la autoridad acpmio fue importante para resaltar la
necesidad de reconocer al nifio su calidad de perabora que, al menos en el plano
normativo, se ha reconocido al niio como sujeto portador de derechos, el
principio debe ser un mecanismo eficaz para opereefa amenaza y vulneracion de
los derechos reconocidos y promover su protecgdalitaria, pero que en el mismo
guepa la importancia de la educacién al menor endswechos de protecciéon vy
formacion tanto educativa, psicoldgica, valore®giales, asi como que se amplié a
la responsabilidad de aquellos que incumplan lasma® y se vean inmiscuidos en

delitos punibles de una pena mayor a cinco afnosaligsion.
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Entonces, el interés superior del nifio se deterconao un'principio garantista
"entre convenciones y principios nos olvidamos gues$ponsabilidad va mas alla de
la mera expectativa de proteccion, les ensefiamssr grotegidos, pero nos les
ensefiamos a proteger, les enseflamos que tiendaerég no discriminacion, a la
autonomia, a la participacion, a la igualdad, @tdeccion efectiva, a la autonomia, a
su libertad de expresion, etc., cuyo cumplimiestarea exigencia de la justicia y claro
a la proteccion, principios que también alejan sthHo de las circunstancias en las
cuales un menor acarree otros tipos de resporgadhilestamos ante un hecho que
puede generar mucha polémica, pero también estantesuna realidad cambiante,
no en la que se pretende tratar a un menor coma@aesw SiN0 que se pretende
ensefiarle humanidad, responsabilidad y que seaawmde con sus actuaciones,
sobre todo con las actuaciones que se van en amsas propios derechos y de los

derechos de los demas a su alrededor.

Luego de determinar que la finalidad de esta imyasibn se basa en la
importancia de determinar la imputabilidad de umonele edad ante el cometimiento
de hechos delictivos, se detiene por los constamniesipios existentes, vivimos en el
marco de un sistema juridico basado en el reconecinde derechos, se puede decir
que son derechos que permiten ejercer otros deygchsolver conflictos entre
derechos igualmente reconocidos, y no nos cansadmamnocer derechos y mas
derechos, pero en el marco de todo este asuntayad@onocemos las obligaciones,
donde esta la responsabilidad de que si adquirtouiss estos derechos, debemos
adquirir obligaciones y responsabilidades, si teveeom Estado de derecho, que nos
brinda toda clase de proteccién, qué pasa conalddages de las obligaciones a
nuestros menores, con la responsabilidad de swos,agtcon su responsabilidad
punible, lo que quiere decir que también aquelbmdrgs que solo utilizan a sus hijos
para hechos delictivos, tendran que dar a la jasdigcs explicaciones y que antes sus

atroces actos deberan responder en conjunto.

Como podemos develar en esta situacion la idea sty empapados de
"principios”, que segun la teoria supone que estos son impwetssautoridades y
por las autoridades, esto es, acarrea el hechbligatoriedad especialmente para las
autoridades publicas y van dirigidos precisameatégrellos y se puede volver incluso
contrario. Aqui nace una consecuencia, nada masdeal sentido de lo que aqui
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llamamos principio del interés superior del nifteet que el interés superior del nifio
debe meramentéinspirar" las decisiones de las autoridades. No, a mi iriter
principio del interés superior del nifio lo que dise es una limitacién, una obligacion,
una prescripcion de caracter imperativo hacia lasralades, ya que tomado al
contexto de proteccion nos deja alejados de ladeshlde los delitos cometidos por
menores de edad, nos deja sin la posibilidad ¢g@nssbilidad para una persona que
esta en la capacidad de tomar decisiones y de eohmathos que vayan en contra de
todos los derechos consagrados en la Constitueidrias leyes internacionales,
principios y valores morales, tomando en cuenta goa condicion, dejando de lado
todo hecho de responsabilidad por actuacion queso@barca sus propios derechos

y principios de proteccion.

Podemos entender que en este contexto al no existiactualizacion, tipificacion
de las normas juridicas referentes a nifios, nif@@oescentes infractores los Estados
y nuestro propio Estado ecuatoriano se ha creatimite a la discrecionalidad de las
decisiones de la autoridades: ya que cualquierdaealimedidas concernientes a los
nifios, niflas o adolescentes que tomen las instites publicas o privadas de
bienestar social, los tribunales, las autoridaddmimistrativas o los o6rganos
legislativos en una consideracion primordial se@déea segun el interés superior del
nifio, sea, cual sea la situacién que se prevéachlo cometido, o el resultado de las
acciones tomadas por el menor de edad, dejandadietbda responsabilidad y

acciones negativas.

No estoy en contra de lo sefialado como ente dedimnde los nifios, nifias y
adolescentes, al contrario, creo que esta protecédia plena con el hecho de
complementar esos derechos, con sus respectiviga®@bhes, que las autoridades e
incluso las instituciones privadas puedan estitiaterés superior del niflo como una
consideracion primordial para el ejercicio de dtibaciones, no porque el interés del
nifio sea un simple interés considerado sociakneamo valioso, o por cualquier
otra concepcion del bienestar social o de la barslad que, y en la medida que, los
nifos, nifas y adolescentes tienen derechos quendsér respetados, también
aprendan sus obligaciones o dicho de otro modolagueifios, nifias y adolescentes
tienen derecho a que antes de tomar una medidectesye ellos se adopten aquellas
gue promuevan y protejan sus derechos y no lasoguyeerjudiquen, entonces cabe
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recalcar que una medida correctiva coercitiva patgorar su calidad de vida, como
un ente Gtil a la sociedad a la que sera reinsehtedio de pagar una pena, que ademas
como ya hemos mencionado se debera consideramino @elecuado para menores
infractores, en los cuales no tendran contacto anos procesados por delitos
similares en que sean mayores de edad, y no egiéestos a agresiones o atentados

que puedan poner en peligro su vida o su integridad

Para concluir se puede determinar que este temayeamplio ya que del mismo
se desprende la necesidad de la revisién de latabitidad a menores de edad,
destacando por su edad, su racionalidad, su caghgidu responsabilidad en el
cometimiento de delitos que estén tipificados erndgislacion Penal con penas
mayores a 5 afios, asi como la importancia de coatatlugares de reclusién que no
sean similares a centros de Reclusion comunesgemées permitan a estos menores
ser recuperados y ser reinsertados como entes étite la sociedad, pero que a la
misma vez fueron capaces de aprender que las nuHasiones acarrean
consecuencias que cambiaron su vida, es muy inmertque la legislacién
ecuatoriana, la Constitucion de la Republica delador, el Cédigo Organico de la
Nifiez y Adolescencia, El Codigo Orgéanico Integrah& sean modificados en cuanto

a la responsabilidad penal y la imputabilidad denlenores infractores.
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CONCLUSION

En cuanto a lo expuesto en la presente iigeesdn se puede determinar que es

importante determinar las siguientes conclusiones:

1. El Estado ecuatoriano necesita una reforma urgemteuanto los delitos
cometidos por los menores infractores, convertelogiudadanos punibles y

la tipificacion de su actuar en la Legislacion Rer@mo responsables penales.

2. Los delitos cometidos por menores han incremergados ultimos afios, por
lo tanto, es importante determinar estos factordigegar a la imposicién de
penas que permitan sancionar los culpables de ebtit®s y crear

obligaciones en los mismos.

3. Es necesario la creaciéon de Centros de Reclusi@nmanores de edad que
vayan acorde a las necesidades, los actos, edadagipnes impuestas por

los delitos cometidos.

4. Que no hay penas que sancionan los delincuentesresgise debe legislar de
manera urgente y responsable y tratar este terf@ma juridica, y fuera de
cualquier ambito politico, dejando incluso de ldmconceptos ambiguos de

solo la proteccién de derechos, sin generar lagaitibnes pertinentes.

5. Es clamoroso el deseo de la sociedad por la impagie sanciones a menores
infractores, cuya responsabilidad es obligatoeags que sancionen, corrijan
y reformen el comportamiento de los infractoresvatiéndoles en entes

punibles.

6. Que sean expuestos ante un Juez de lo Penal ynsel@@n los hechos, el
entorno, la responsabilidad, capacidad y voluntatgbanento de cometer toda

infraccion.
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