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Resumen

El Cddigo Organico General de Procesos incorpora la figura de la
intervencion de terceros interesados en el proceso mediante la inclusion de
dos tipos de tercerias; excluyentes de dominio y coadyuvantes. Ademas,
dentro de su titulo aborda de forma sucinta y limitada la aplicacion,
legitimacion, requisitos de proposicion y oportunidad de interposicion de las
tercerias. Dicho esto, el reconocimiento de la intervencion de terceros
interesados en el proceso es un gran elemento que ha estado incorporado
desde hace mucho tiempo. Sin embargo, con la nueva incorporacion de
diferentes tipos de procedimientos y etapas procesales, es pertinente que se
actualice la normativa actual a fin armonizar las normas procesales con las

sustanciales.

En esa misma linea, este trabajo incorpora una serie de alternativas para
resolver los conflictos normativos y vacios legales que presenta el Cadigo
Organico General de Procesos. De esta forma, se propone de manera clara
y concreta la incorporacion de dos tipos de tercerias adicionales;
sustituyente y asistente. Asi como, la reforma a la oportunidad de
presentacion de la solicitud de intervencion de los terceros interesados
dando la opcion de presentarla en cualquier etapa del proceso desde la
calificacion de la demanda. Finalmente, se propone una reforma conducente
a la posibilidad de recurrir del fallo impugnado por parte del tercero
indistintamente si fue parte del proceso o no pudo serlo porque no conocia

del proceso.

Palabras claves: terceria, sustituyente, asistente, oportunidad,

impugnacion.



Abstract

The General Organic Code of Processes incorporates the figure of the
intervention of interested third parties in the process through the inclusion of
two types of third parties: excluding domain and adjuvants. In addition, within
its title it addresses in a succinct and limited way the application, legitimacy,
proposal requirements and opportunity to file third parties’ intervention. That
said, acknowledging the involvement of interested third parties in the process
is a great element that has been built in for a long time in our legislation.
However, with the new incorporation of different types of procedures and
procedural stages, it is pertinent to update the current regulations to meet the
needs of the parties.

In the same line, this work incorporates a series of alternatives to resolve the
normative conflicts and legal gaps that the General Organic Code of
Processes presents. In this way, the incorporation of two types of additional
third parties are clearly and concretely proposed: substitute and assistant. As
well as the reform to the opportunity to present the request for intervention of
interested third parties, giving the option of presenting it at any stage of the
process from the qualification of the demand. Finally, a reform is proposed
leading to the possibility of appealing the contested decision by the third
party regardless of whether it was part of the process or could not be
because it did not know about the process.

Key words: third party, assistant, substitute, opportunity, appealing.

XI



1. Introduccién

El derecho procesal civil incorpora diversas instituciones que han sido
recogidas a lo largo del tiempo por su importancia y sobre todo porque son la
base sobre la que se sostiene el derecho. Es asi como muchos conceptos y
teorias se han ido desarrollando por medio de normas, doctrina y
jurisprudencia. De esta manera, para poder crear un conjunto normativo
adecuado para la regulacion de la sociedad, siempre se debe de considerar
las diversas fuentes del derecho para su perfeccionamiento entre las que se
encuentran los criterios empleados por profesionales del derecho, criterios
emitidos por las Cortes locales e internacionales y sobre todo emplear lo
realizado en el derecho comparado para incorporarlo en el ordenamiento

juridico interno.

En ese sentido, una de las instituciones con mayor importancia en
nuestra legislacion son las tercerias o también conocido como la
intervencion de terceros interesados en el proceso. Esta figura, incorporada
en nuestro cuerpo normativo ha ido evolucionando con el paso del tiempo y
se ha desarrollado en diversos paises de manera variada. Sin embargo,
dentro de nuestro ordenamiento juridico, esta figura legal no se encuentra
desarrollada de manera clara, dejando asi varios vacios normativos que
hasta el momento no han sido suplidos por ningun tipo de reforma a la

norma o pronunciamiento de las Cortes del pais.

En ese sentido, el presente trabajo de investigacion se desarrollara
dividido en dos capitulos fundamentales. Dentro del desarrollo del Marco
Tedrico se ahondard en la definicibn de los terceros interesados que
incorpora la doctrina y la legislaciébn ecuatoriana, asi como su tipo de
intervencidon dependiendo de origen que puede ser necesaria, provocada o
voluntaria. Finalmente, dentro de este punto se estableceran los efectos de
la intervencion de terceros en el proceso, asi como la oportunidad que les
otorga el Cdédigo Organico General de Procesos (en adelante “COGEP”)

para la presentacion de la solicitud de comparecencia en el proceso.



Por otro lado, dentro del segundo capitulo del desarrollo de las
tercerias se ahondara en el problema juridico planteado que va de la mano
de la restriccion que establece el COGEP en la presentacion de las tercerias
y la falta de reconocimiento de diversos tipos de terceros nuestra normativa
procesal. De esta forma, se utilizara lo establecido en el derecho comparado
de otras legislaciones latinoamericanas con la finalidad de brindar directrices
al legislador de la viabilidad de una reforma al COGEP en el capitulo de las

tercerias.

Es por esto, que durante este trabajo se desarrollara una reforma
integral al Titulo tercero en el capitulo cuarto del COGEP en el cual se
encuentran contempladas las tercerias. Ademas, se hablara de las reformas
conducentes a la oportunidad de presentacion de las tercerias dentro de los
procesos sumarios y ordinarios, asi como el reconocimiento de otros tipos de
tercerias que son empleadas en otros paises con sistemas juridicos

similares.
2. Antecedentes
2.1. Concepto de Tercero y su Legitimacion en el Proceso

Para empezar, es importante definir la concepcién de lo que se
conoce como un tercero interesado en el proceso de modo que su relacion
sera intimamente relacionada con las partes a efectos de producir efectos
juridicos. De modo que, para efectos de este trabajo se entendera por
tercero a la persona que tiene interés legitimo en el proceso como un

tercerista. Es asi como, de acuerdo con Parra (1986):

Tercero es quien, en el momento de trabarse la relacion juridico-
procesal, no tiene la calidad de parte por no ser demandante ni
demandado, pero que una vez que interviene (...) se convierte

en parte, es decir, ingresa al area del proceso. (p. 34)

De esta definicién, se puede colegir que el tercero (como su nombre
lo indica) es aquella parte que ingresa de manera voluntaria, obligada o
llamado por las partes originarias a comparecer en el proceso de forma que

pueda ya sea reclamar un derecho o asistir a una de las partes.
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Es asi como existen diversas acepciones sobre los terceros y su
involucramiento. Por ejemplo, la teoria ecléctica o intermedia propuesta por
el profesor Hugo Rocco en la que detalla que los terceros no son sujetos
extrafios a la relacién juridico-procesal, sino mas bien entran en la calidad de
sujetos legitimados debido a que la sentencia que se emitira va a producir
efectos juridicos que hace que puedan contradecir a una de las partes o
coadyuvar a otra (Rocco, 1959, p. 140). En ese sentido, esta concepcion
implica una intervencion del tercero con gran relevancia debido a que no es
una parte ajena u observadora del proceso, si no, que forma parte activa de

la relacién procesal.

Por otro lado, la tesis planteada por el profesor Parra (1986, p. 35)
hace alusién a lo que este trabajo considera la definicion de un tercero en el
contexto de la intervencion de la relacion juridico-procesal. De modo que
argumenta que un tercero es aquella persona que tiene interés en el proceso
y que pudiendo intervenir en un conflicto no lo ha hecho, pero que puede
hacerlo en cualquier momento de la relacién procesal. Sefiala ademas que
una persona es un tercero desde que comienza el conflicto, pero que tiene
esa posibilidad de llegar a ser parte en una relacién procesal. Ya que, una
persona que no goza de aquella posibilidad de ser parte se convierte
Gnicamente en un espectador (como podrian ser los testigos, peritos, entre
otros) del proceso al no tener un efecto directo sobre él, de la decision

esgrimida por el juzgador.

Ahora bien, dentro de nuestro ordenamiento juridico se reconoce al
tercero dejando claro que a este deben de causarle perjuicio directo lo que

se conozca tal es asi que en el COGEP en su articulo 46 detalla lo siguiente:

Art. 46.-Intervencion de una o un tercero. Por regla general, en todo
proceso, incluida la ejecucién, podra intervenir una o un
tercero a quien las providencias judiciales causen perjuicio
directo. La solicitud para intervenir sera conocida y resuelta
por la o el juzgador que conoce el proceso principal. Se
entiende que una providencia causa perjuicio directo ala o

el tercero cuando este acredite que se encuentra



comprometido en ella, uno 0 més de sus derechos y no
meras expectativas. (Cdédigo Organico General de Procesos,

2014, articulo 46) (Lo subrayado me pertenece)

Sin embargo, de la definicion sefialada anteriormente, se puede
evidenciar claramente que la norma no define la intervencion de un tercero,
la definiciébn de un tercero interesado y mucho menos las caracteristicas que
lo involucran. Unicamente, se limita a estipular que podra comparecer a
quien le causen efecto directo una resolucion de modo que deja muy limitado

el enfoque de reconocimiento de los terceros en el proceso.

Por otro lado, en cuanto a la legitimacién de las tercerias el articulo 49
mismo cuerpo normativo establece los requisitos que deberd cumplir el
tercero para la interposicién de la terceria (que es el nombre formal de la
intervencién de un tercero que lo brinda el COGEP), mencionando como
requisito fundamental el anuncio de los medios de prueba que haran
justificar su intervencion en el proceso y que las mismas deberan estar con
el tercero al momento de concurrir a la audiencia. Sin embargo, este articulo
deja inquietudes acerca de la forma o el momento oportuno de practicar la
prueba, asi como las posibilidades de poder anunciarla en cualquier etapa
del proceso, sobre lo que mas adelante se tratara en el desarrollo de este

trabajo.

Finalmente, en este punto es importante sefalar los efectos finales
que trae consigo la intervencién en la relacion procesal de un tercero
interesado. Es asi como la normativa procedimental citada anteriormente,
incorpora en su articulo 50 los efectos que pueda traer consigo la

intervencién, dejando claro lo siguiente:

Art. 50.-Efectos. Si la intervencion es aceptada por la o el juzgador, la
o el tercero tendra los mismos derechos y deberes que las
partes. Las resoluciones que se dicten con respecto a las o los
terceros producirdn los mismos efectos que para las partes.
(Cédigo Orgéanico General de Procesos, 2014, articulo 50) (lo

subrayado me pertenece)



Este articulo hace alusion a la importancia de que las resoluciones
dictadas por el juzgador produciran los mismos efectos para todas las partes
involucradas. Asi mismo, que todas las partes tendran los mismos deberes y
derechos, esto es, que deberan cumplir con las resoluciones atendiendo a la
relacion tripartita existente. Pero, mas importante, que estas resoluciones
podran ser impugnadas tanto por las partes originarias (como es de
costumbre) dentro de un proceso, pero al hablar de la posibilidad de
impugnacién por parte de un tercero, no es claro si procede o no la
interposicion de recursos verticales u horizontales pertinentes como si fueran

una parte procesal originaria.

Esta nocion resulta determinante para el derecho ya que el
comparecer como tercero, no involucra una disminucion o limitacion de
derechos con respecto de las partes originarias. Si no, mas bien, involucra
una condicion de paridad en relacion con el actor y demandado debido a que
el tercero no fue llamado de manera correcta al juicio o citado por
desconocer de su calidad. En ese sentido, el tratadista Velasco (2001)
detalla que “las tercerias tienen como objeto la tutela de las personas que,
en alguna causa, pueden ser perjudicadas por una providencia judicial” (p.
77).

2.2. Intervenciones de terceros dependiendo del origen

En este punto, se tratara de delimitar la intervencién de los terceros
de acuerdo con su origen, es decir, como pueden surgir para ser parte de un
proceso. Al respecto de esto, la doctrina ha definido tres origenes de los
cuales pueden desprender la intervencion de los terceros; de manera
voluntaria, provocada y necesaria de acuerdo con el doctrinario Adolfo

Alvarado Velloso.

La intervencion voluntaria, como su nombre lo indica, es la que se da
en virtud de una insercion espontanea de un tercero a un proceso que se
encuentra pendiente, de manera que por sus propios medios, voluntad y
compromiso se introduce en la relacion juridica a fin de hacer valer sus

intereses contra terceros. Este tipo de intervencion es comun dentro de las



tercerias excluyentes de dominio y coadyuvantes reconocidas en el COGEP

y que seran tratadas mas adelante.

La intervencion provocada se la conoce como intervencion forzosa y
es la que tiene como premisa la constitucion de un proceso originario con un
actor y demandado, que durante el proceso hacen un llamamiento
obligatorio a un tercero para que intervenga en el proceso por diversas
razones como que el tercero llamado es el verdadero responsable de la
obligacion que esta controvertida o que la relacion originaria con el actor o
demandado es incompatible con ellos por lo que interviene un tercero. Como
en la intervencion voluntaria, éstas pueden también pueden ser excluyentes

de dominio y coadyuvantes.

Finalmente, la intervencion necesaria es aquella que tiene como
causante principal, al juzgador debido a que es el, quien llama a intervenir en
la relacion procesal al tercero para que pueda comparecer en la relacion,
aun las partes originarias o el mismo tercero se opongan para hacerlo. Este
tipo de intervencion de acuerdo con la doctrina se da en virtud de que “en un
proceso pendiente no actlan como partes originarias todos los sujetos que
deben demandar o ser demandados” por lo que “supone una relaciéon
juridica material inescindible que, como tal, s6lo puede ser decidida
judicialmente con la presencia de todos los interesados”. (Alvarado, 2009, p.
529).

Al respecto de este Ultimo punto es importante analizar un escenario
que se encuentra planteado dentro del COGEP que se encuentra

contemplado en el articulo 295 numeral 3:

Art. 295.-Resolucién de excepciones. Se resolveran conforme con las
siguientes reglas: 3. Si se aceptan las excepciones de falta de
capacidad, de falta de personeria o de incompleta
conformacioén del litis consorcio se concederéa un término de
diez dias para subsanar el defecto, bajo apercibimiento de
tener por no presentada la demanda y de aplicarse las
sanciones pertinentes. (Cédigo Organico General de Procesos,

2014, articulo 295) (lo subrayado me pertenece)
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De esta forma, se evidencia como la norma deja un vacio sin
subsanar, debido a que para la resolucion de la excepcion previa debe de
existir una audiencia ya sea preliminar o Unica en la que se puedan dirimir
estas excepciones. Por lo tanto, el legislador se limité a conceder un término
para subsanar el defecto sin considerar los efectos que esto podria
conllevar, incluso dejando vacios normativos ya que no se contempla el
tratamiento que se le dard a esta situacion cuando ya se han cumplido
previamente las etapas de presentacién, anuncio e impugnacion de la
prueba.

Es decir, al tercero que se incorpore debido a la erronea conformacion
del litisconsorcio, tendrd una desventaja con respecto de las partes
originarias del proceso al no poder contar con los medios probatorios
adecuados, y momentos procesales oportunos de impugnacién de pruebas.
Por lo tanto, esta problemética es una evidencia palpable de las falencias

incorporadas en nuestra norma que necesitan una solucién inmediata.

2.3. Tercerias reconocidas en el CAddigo Organico General de

Procesos

Actualmente nuestra normativa incorpora dos tipos de tercerias que
son la base en nuestro ordenamiento juridico. Estas se encuentran

recogidas en el COGEP en el articulo 47 que establece lo siguiente:

Art. 47.-Clases. Las tercerias podran ser excluyentes de dominio o
coadyuvantes, entendidas de la siguiente manera: 1. Son
excluyentes de dominio aquellas en las que la o el tercero
pretende en todo o en parte, ser declarado titular del derecho
discutido. 2. Son coadyuvantes aquellas en que un tercero
tiene con una de las partes una relacién juridica sustancial, a la
gue no se extiendan los efectos de la sentencia, pero que
pueda afectarse desfavorablemente si dicha parte es vencida.

(Cédigo Organico General de Procesos, 2014, articulo 47).

Es decir, Unicamente se encuentran reconocidas dos tipos de
tercerias que son UuUnicamente las excluyentes de dominio y las

coadyuvantes. Sin embargo, es importante aclarar que existen diversos tipos
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de tercerias que se podrian aplicar en nuestra normativa como se lo

desarrollara mas adelante.
3. Definiciones
3.1. Terceria Coadyuvante

Ahora bien, es importante delimitar el accionar de este tipo de
tercerias, en ese sentido nuestra legislacion establece GUnicamente que son
coadyuvantes las tercerias en las que un tercero tenga interés sustancial en
la relacion juridica. Es decir, deja claro que no puede ser un tercero
accesorio a la relacién contractual. Posterior a eso, hace énfasis en que a
este tercero deben de extenderse los efectos de la sentencia definitiva y que

puedan ocasionarle un perjuicio de ser vencida una de las partes.

Por otro lado, al respecto de esto el tratadista Alvarado Velloso sefiala
que este tipo de intervencion es la que cabe cuando al tercero ingresa al
proceso pendiente con el objeto de hacer valer un derecho propio frente a
una de las partes originarias, adhiriendo simultaneamente a la calidad
(actora o demandada) de la otra (Alvarado, 2009, p. 529). De esta definicion
se puede colegir que siempre en este tipo de tercerias la parte que
interviene tendra que tomar una postura ya sea con el demandado o con el
actor del proceso, con la finalidad de poder ayudar a la resolucién del

conflicto final.

Ademas, se podrian establecer diversas caracteristicas del tercero
interviniente. Primero, el mero hecho de intervenir en un proceso pendiente
otorga al tercero la calidad de parte, que no es originaria del proceso pero
que si es sucesiva. Esto es que actla en coordinacion directa con la parte

gue coadyuva precautelando sus intereses.

Segundo, que como el tercero acude a la relacion procesal, este debe
de ser tomado en consideracion para la resolucion final que emita el
juzgador. Esto quiere que el tercero debera de ser juzgado en la sentencia
final dandole a este, un veredicto con respecto a su actuacién dentro del
proceso. Ya que, como lo establece nuevamente el profesor Alvarado
(2009):



La presencia del tercero en el pleito pendiente origina la existencia de
dos relaciones litigiosas, es decir, la del acto con el demandado
originario y la del mismo actor con el tercero coadyuvante que

asume la condicion de demandado sucesivo (p. 260).

Finalmente, para ejemplificar este tipo de tercerias se tienen en
procesos en los que un coacreedor no comparece al juicio de cobro en el
que su coacreedor si lo hizo y demandé para el efecto. Por el contrario, en
un juicio en el que se esta demandando a un deudor solidario y comparece
el otro deudor solidario para coadyuvar a la parte demandada dentro del

proceso.
3.2. Terceria Excluyente de Dominio

Por otro lado, cuando se habla de la terceria excluyente de dominio
nuestro Codigo Procesal la ha delimitado como un evento en el que el
tercero comparece para ser declarado en todo o en parte titular de un
derecho. Este derecho se podria extender sobre cosas muebles o
inmuebles, pero siempre existira este reclamo potencial del derecho
controvertido. Una precision importante es que esta reclamacion puede ser
planteada de manera que se reconozca total o parcialmente este derecho

controvertido.

En ese sentido, en palabras del Tratadista Alvarado Velloso este tipo
de intervencién se da cuando un tercero se incorpora a un proceso
pendiente a fin de interponer, frente a las partes originarias, una pretension
incompatible con la que ya se esta litigando. Ademas, aflade que la finalidad
Ultima sera el reconocimiento parcial o total de ese derecho de titularidad
sobre la cosa controvertida (Alvarado, 2009, p. 248). De esta definicion,
podemos plantear que este tipo de tercerias permiten a una parte poder
ejercer sus propias pretensiones en una relacion donde deberia ser
considerado, pudiendo asi salvaguardar sus derechos de titularidad y

respondiendo a los principios de contradiccion.

Por consiguiente, se podria delimitar las caracteristicas de este tipo

de terceria en donde existen dos de mayor de importancia. Por un lado, esta
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claro que la presentacion de la demanda por parte del tercero interesado
implica la coexistencia de tres pretensiones distintas dentro de la relacion
juridica en donde se tiene la relacidén originaria y las relaciones generadas
por el tercero contra el demandado y actor originarios, respectivamente. Por
otro lado, atendiendo a principios de economia procesal y sobre todo de
celeridad procesal para la resolucion del conflicto planteado, resulta
conveniente que el juzgador dicte un solo pronunciamiento en el que se
refiera a las tres relaciones controvertidas. Al respecto de esto, es
fundamental resaltar que no serd necesario que se pronuncie en un solo
dictamen, pudiendo el juzgador separar los pronunciamientos de los
problemas controvertidos. (Alvarado, 2009, p. 246).

Para ejemplificar este tipo de intervencion de terceros, esta la relacion
entre una persona que dice ser el legitimo poseedor de un bien inmueble y
demanda la prescripcion adquisitiva de dominio al propietario del bien
inmueble. Sin embargo, aparece un tercero reclamando que él es el legitimo
poseedor de ese bien inmueble, alegando con las pruebas necesarias que él
es la persona que se le debe de adjudicar el derecho de titularidad debido a
gue cumple con los requisitos pertinentes. Aqui como se puede ver si
configura, como se mencion6 anteriormente, una triple confrontacion de

posiciones entre los intervinientes.
4. Temporalidad de la intervencién del tercero interesado

Adicionalmente, es congruente establecer los preceptos de
admisibilidad de la intervencion del tercero, es asi como la oportunidad y el
momento procesal oportuno, se encuentran establecidos en el COGEP en su
articulo 48. De esta forma hace la diferencia para dos procesos distintos
definiendo al proceso ordinario y el sumario. Este articulo establece que en
los procesos ordinarios se podra proponer la terceria dentro del término de
diez dias después de la notificacion de la convocatoria a audiencia de juicio.
Mientras que en los procesos sumarios se debera de interponer dentro del
término de cinco dias antes de la realizacion de la audiencia Unica. Sin
perjuicio de la brevedad con lo que se ha mencionado este acéapite, durante

el desarrollo de este trabajo se ahondara mas sobre este requisito medular
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de la oportunidad a la hora de presentar la solicitud de intervencién de

terceros.
5. Propésito y finalidad de la intervencidn de un tercero en el proceso

Dentro de este punto es importante determinar la finalidad de la
intervencion de un tercero en una causa. Es asi como, viéndolo desde una
Optica muy amplia, la intervencion del tercero y su proposito dependeran
exclusivamente del tipo de terceria y cual es animo con el que el tercero
quiere comparecer al proceso. Tomando como base lo que determina
nuestro Codigo de Procedimientos que reconoce Unicamente las tercerias

excluyentes de dominio y coadyuvantes.

Por otro lado, es importante aclarar en este punto que el tercero
debera de probar su legitimo interés dentro de la causa. Como se ha venido
detallando durante este trabajo, el hecho de ser un tercero, no
necesariamente te convierte en una parte activa en la relacion procesal. Si
no, el hecho que une a ese tercero a formar parte de la relacién debido a
gue pueda sufrir una afectacion. Es asi como en palabras de Palacios (1994)
“el tercero debe acreditar un interés propio y actual en el proceso, y
dependiendo del grado de dicho interés podré participar en el proceso, ya

sea adhesiva, litisconsorcial o excluyentemente” (p. 165).
6. Conclusion: Marco Teorico

En sintesis, en cuanto a lo concluido dentro de esta primera parte la
concepcion del tercero en el derecho procesal civil, siempre estara ligada a
poder servir como medio para poder salvaguardar derechos de una persona
que no esta enterada de un proceso del cual puede tener efectos adversos,
y para tomar la posicion dentro de un conflicto ya sea con el actor o el
demandado. Es asi, que se ha dejado establecido la concepcién del tercero
dentro de la relacion juridico contractual, los tipos de tercerias admitidas en
nuestra legislacion, los momentos oportunos para poder presentar la terceria
y el proposito de esta. Esto, servira de antesala para dentro del préximo

capitulo exponer y comentar los vacios legales y/o incongruencias que nos
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presenta nuestra legislacién a fin de proponer una solucién legal y acorde

con los preceptos constitucionales vigentes.

7. ldentificaciéon del Problema Juridico

7.1. Falta de reconocimiento de otros tipos de intervencién de

terceros en la legislacion vigente

Como anteriormente se planted, dentro de nuestra legislacion se
reconocen dos tipos de tercerias que son las coadyuvantes y las excluyentes
de domino. Como tal, estos dos tipos de tercerias tienen utilidades puntuales
y especificas. Por un lado, la coadyuvante Unicamente apunta a la
posibilidad de un tercero de poder acudir al proceso en caso de que la
sentencia pueda extender sus efectos a este causando un perjuicio. Por otro
lado, en la excluyente de dominio el tercero pretende ser declarado titular de

un derecho que se ve controvertido en la litis.

Sin embargo, al existir inicamente estos dos tipos de tercerias se
limita la intervencion de otros tipos de intervenciones de terceros que son
discutidas por la doctrina. Es asi, que una de las probleméaticas que tiene
este capitulo es la limitacion de la intervencion de un tercero interesado
debido a las dos Unicas opciones que trae como lo son las tercerias
excluyentes de dominio y coadyuvantes. De este modo, esta falta de
inclusién de diferentes tipos de tercerias afecta a la conformaciéon del
litisconsorcio en los procesos dada la falta de legitimacion en diversos casos,
es decir, no se tiene conocimiento adecuado para determinar en la calidad

en la que comparecen los terceros, dejando un vacio legal profundo.

Ya que estos pretenden a utilizar las figuras reconocidas (terceria
excluyente de dominio y coadyuvante) para poder comparecer en otra
calidad de tercero interesado no reconocido en nuestra legislacion, como el
tercero asistente y el tercero sustituyente de los cuales se hablara en los

acapites siguientes.
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7.2. Limitacion en la oportunidad de presentacién de tercerias
dentro del proceso civil

Ademés de lo sefialado anteriormente, nuestra legislacion tiene un
problema importante en cuanto a la oportunidad y/o temporalidad de la
presentacion de las tercerias y el momento procesal oportuno para poder
comparecer al proceso. Es asi como el articulo 48 del COGEP sefala la

oportunidad de la presentacion de las tercerias:

Art. 48.-Oportunidad. En el caso de los procesos ordinarios, la
terceria se propondra dentro del término de diez dias
después de la notificacién de la convocatoria a audiencia
de juicio. En el caso de los procesos sumarios, la terceria se
propondra dentro del término de cinco dias antes de la fecha
de realizacién de la respectiva audiencia. Si la terceria se
presenta en la ejecucién, esta se propondra desde la
convocatoria a audiencia de ejecucion hasta su realizacion. No
seran admisibles las tercerias cuando exista resolucién de
adjudicacién en firme. (Cdédigo Organico General de

Procesos, 2014, articulo 48s) (lo subrayado me pertenece)

Dentro de este articulo se sefala el tiempo para presentar las
tercerias tanto en juicios ordinarios como en juicios sumarios. Sin embargo,
al momento de sefialar la oportunidad en los juicios ordinarios la redaccién
implementada por el legislador deja muchos vacios juridicos convirtiendo a

la norma en vaga y poco clara.

Ahora bien, refiriéendonos especificamente a los juicios ordinarios es
importante colegir que el COGEP reconoce a los juicios ordinarios y su
particularidad de comprender una fase oral dividida en dos audiencias, tanto
preliminar como de juicio. En ese sentido, dentro de la audiencia preliminar
se conoce sobre la validez del proceso, excepciones previas, y lo medular
del proceso, sobre el anuncio probatorio y su admisibilidad dentro del

proceso.
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En esta linea, se puede evidenciar también una incongruencia
normativa entre dos articulos como lo son el anteriormente citado 48 en el
primer inciso, y el articulo 294 numeral 2 que establece una parte del

desarrollo de las audiencias preliminares. Detallando lo siguiente:

Art. 294.-Desarrollo. La audiencia preliminar se desarrollar4 conforme
con las siguientes reglas: 2. La o el juzgador resolvera sobre la
validez del proceso, la determinacion del objeto de la
controversia, los reclamos de terceros, competencia y
cuestiones de procedimiento que puedan afectar la validez del
proceso, con el fin de convalidarlo o sanearlo. La nulidad se
declarara siempre que pueda influir en la decision del proceso
o provocar indefension. Toda omision hace responsables a las
o los juzgadores que en ella han incurrido, quienes seran
condenados en costas. (Cédigo Organico General de

Procesos, 2014, articulo 294) (lo subrayado me pertenece)

Dicho esto, se puede apreciar como detalla que durante la audiencia
preliminar se resolveran sobre las reclamaciones de terceros. Cuando, por
otro lado, la norma establece que se debera proponer la terceria luego de
realizada la audiencia preliminar. Esto, deja claro que nuestra legislacion

vicios normativos que deben de ser subsanados.

Ademas, el COGEP en su articulo 295 en el numeral 4 contempla
posibilidad que tiene el juzgador de poder resolver asuntos de pleno derecho
en un mismo acto, es decir, dejando claro que se podria realizar la
resolucién de un conflicto dentro de una audiencia preliminar, detallando lo

siguiente:

Art. 295.-Resolucion de excepciones. Se resolveran conforme con las
siguientes reglas: 4. Si el asunto es de puro derecho se
escuchara las alegaciones de las partes. La o el juzgador
emitird su resolucién y notificara posteriormente la sentencia
por escrito. (Cédigo Organico General de Procesos, 2014,
articulo 295)
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Por lo tanto, en una audiencia preliminar donde se resuelven
excepciones previas puede darse por terminado el proceso sin acudir a la
audiencia de juicio posterior debido a la naturaleza juridica del proceso. De
este modo, se estaria transgrediendo el principio de contradiccion de la
prueba, asi como la tutela judicial efectiva reconocida en nuestra

Constitucion.

Una vez sefalado la base sobre la que se sustentan los procesos
ordinarios, se debe de puntualizar el error en el que incurre el legislador al
proponer la posibilidad Unica de poder presentar las tercerias en el término
de diez dias después de notificada la convocatoria a la audiencia de juicio.
Es decir, la norma impide de manera expresa la posibilidad de que un
tercero interesado en el proceso pueda proponer su accién con la
convocatoria a la audiencia preliminar o incluso con la simple notificacion de
la calificacion de la demanda (que también resultaria aplicable para los
juicios sumarios). Es decir, impone de manera taxativa un requisito
procedimental para la interposicion de la solicitud de intervencion, pudiendo
simplificarse otorgandole al tercero interesado la posibilidad de acudir en
cualquier etapa del proceso (como ocurre en otros paises y que se ahondara

en los siguientes capitulos).

Por otro lado, en este mismo articulo podemos denotar otra
problematica que se evidencia en el ultimo inciso de este que detalla “No
seran admisibles las tercerias cuando exista resolucién de adjudicacion en
firme”. En ese sentido, la norma es clara al decir que no existira la
posibilidad de que un tercero intervenga al momento de que exista una
resolucién de adjudicacién en firme. Sin perjuicio de aquello, al ser una
norma muy vaga en su redaccion, esto lleva a la deduccion que un tercero
gue no ha intervenido durante todo el proceso no podria recurrir de esa
decision final que tomara el juzgador al momento de emitir un fallo. Esto,
representa un grave problema de seguridad juridica debido a que deja un
amplio espectro para que los juzgadores en los tribunales puedan interpretar
una imposibilidad de impugnacién de sentencias, incluso cuando un tercero

nunca pudo ser parte del proceso.
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Como es evidente, esta redaccion empleada por el legislador incurre
en varios errores y preceptos constitucionales reconocidos; el derecho a la
contradiccion, la aportacion de la prueba, tutela judicial efectiva, debido
proceso y sobre todo desnaturaliza el propésito de la intervencion de
terceros interesados en el proceso argumentacion que se desarrollaran a

continuacion.
8. Argumentacién Juridica

8.1. Reconocimiento e Incorporacion de Terceria Sustituyente

en la legislacion vigente

Ahora bien, como se sefial6 anteriormente la incorporacién de otros
tipos de tercerias dentro de nuestra legislacion es urgente. De esta forma, la
Terceria Sustituyente es una opcion viable dentro de nuestro ordenamiento
juridico. Es asi como, este tipo de Terceria segun el profesor Alvarado
Velloso “da lugar cuando el tercero concurre al proceso porque se halla
vinculado con alguna de las partes originarias por medio de una relacion que
lo legitima” (Alvarado, 2009, p. 535). En otras palabras, es una situacion en
la que el tercero interviniente desplaza al legitimado originario de una
relacion dejandolo afuera de esta. Un ejemplo de la aplicacion de este tipo
de terceria es la accion subrogatoria que se encuentra contemplada en

nuestro codigo civil.

La accion subrogatoria esta detallada dentro de nuestro cédigo civil a
partir del articulo 1624 y supone una situacion en la que se transmiten los
derechos exclusivos del acreedor a un tercero que le paga. En ese sentido,
es pertinente dejar claro ciertos puntos para la aplicacion debida y correcta
de esta terceria en nuestro codigo. Primero, esta sustitucion siempre sera
voluntaria para el actor, nunca sera para el demandado con la finalidad de
poder continuar con el proceso. En ese sentido, este tercero que se subroga
contara con todos los derechos, obligaciones y facultades para comparecer

en la relacion juridico procesal.

Sin perjuicio de esto, para la aplicacion de este tipo de terceria es

fundamental que una vez operada la sustitucion siempre sera facultad legal
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del sustituido reemplazar a la persona del sustituyente de tal forma que
acepta esta calidad de actor en el proceso ya comenzado. Ademas, en esta
misma linea argumentativa, siempre existird una sola relacion controvertida,
que es la del sustituido con el propio deudor por lo que nunca perdera este

su condicion de acreedor principal.

Este reconocimiento de este tipo de terceria dentro de nuestra
normativa ayudaria a la practica procesal debido a que en muchos casos
existen este tipo de acciones subrogatorias en las que no existe la
posibilidad de un tercero de intervenir en la relacién juridico contractual tal y

como se ha establecido anteriormente.

8.2. Reconocimiento e Incorporacién de Terceria Asistente en
la legislacion vigente

Asi como la terceria sustituyente seria un gran avance para nuestro
derecho procesal civil. Es pertinente argumentar que la terceria Asistente es
otra figura para implementar dentro de nuestra legislacion. Esta en un
principio, supone que un tercero por tener un interés juridico inmediato
indirecto en el resultado de la controversia se inserta en un proceso
pendiente apoyando a un de las partes sin tener una pretension contra la
otra.

Aqui es importante definir ciertos criterios, empezando por definir lo
gue supondria un interés juridico inmediato indirecto. Esto, quiere decir que
el tercero tiene un interés dentro de un proceso en particular cuando la
pretension de la demanda produce una limitacion juridica ya sea real o
potencial. Es decir, que en palabras del profesor Velloso “se presenta
cuando la sentencia que ha de dictarse sobre la pretension ya litigiosa
condiciona el propio derecho del tercero en cuanto a la relacién que lo une
con alguna de las partes originarias del litigio” (Alvarado, 2009, p. 531). Es
decir, tiene una relacién condicionada a lo que pueda llegar a pasar con una
de las partes del litigio, sin necesariamente tener una relacién directa con las

partes originarias.
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Sobre esto, es importante dejar claro que no debe de confundirse con
una relacién de la terceria coadyuvante que ya se encuentra detallada
dentro de nuestra legislacion ya que comprenden dos escenarios distintos
debido a su legitimacion. Esto es, por un lado, la terceria coadyuvante se
debe de analizar si el actor o demandado pudieron haber sido originarios y
por diversas circunstancias no pudieron serlo ya que de esta forma se
comprueba la legitimacion sobre una causa en la que ostentan un derecho
propio para concurrir al proceso pendiente. Por otro lado, en el caso de las
tercerias asistentes (que es la alternativa que se esté planteando) se analiza
si no pudo ser actor o demandado originario ya que su relacion juridica es
secundaria debido a que no ostentan de un derecho propio, sino mas bien
de un simple interés juridico de modo que pueda beneficiarse de un eventual

derecho reconocido.

Ademas, con respecto a esta alternativa planteada es pertinente
recalcar que si entrase dentro del concepto de la intervencion de terceros
que nuestra norma prevé. Ya que puede que no sea un perjuicio directo, sin
embargo, si puede representar un peligro eventual de que en un futuro esas
providencias o decisiones judiciales puedan afectar la relacion que se tiene

con una de las partes originarias.

Finalmente, para ejemplificar esta intervencion se puede verificar con
la relacion acreedor originario, deudor originario y fiador simple del deudor
originario. Ya que la responsabilidad del fiador simple sera exigible al
momento de que el deudor originario sea declarado con responsabilidad, y a
su vez se hayan excutidos los bienes del deudor. Por lo tanto, esta relacion
debera de ser de interés para este fiador debido a que al declarase con
responsabilidad al deudor principal, éste tendria una consecuencia para su

patrimonio al tener que responder.

8.3. Temporalidad en la comparecencia de Terceros e

Impugnacion de Resoluciones

Como se sefialé anteriormente la problematica sobre este punto en
especifico radica en la imposibilidad por parte de un tercero interesado en

poder proponer su intervencion previa a la audiencia preliminar o incluso con
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la notificacién de la calificacion de la demanda por parte del juzgador, asi
como de que existe una imposibilidad de recurrir de la accién de
impugnaciéon de decisiones en firme. Retomando lo anteriormente sefalado,
esta problematica vulnera diferentes derechos constitucionales y sobre todo
preceptos béasicos del derecho procesal civil. Por lo tanto, lo que
posteriormente se propondra como solucién es totalmente viable y
constitucionalmente valido debido a su aplicacién actual y el claro abuso por

parte de la norma.

8.3.1. Vulneracion de derechos: Tutela Judicial y Debido

Proceso.

En primer lugar, esta medida vulnera el derecho a la tutela judicial
efectiva que encuentra contemplada en nuestra Constitucién y detalla lo

siguiente:

Art. 75.-Toda persona tiene derecho al acceso gratuito a la justicia y a
la tutela efectiva, imparcial y expedita de sus derechos e
intereses, con sujecion a los principios de inmediacién y
celeridad; en ningun caso quedard en indefensién. El
incumplimiento de las resoluciones judiciales sera sancionado
por la ley. (Constitucion de la Republica del Ecuador, 2008,

articulo 75)

Adicionalmente, atenta directamente con lo establecido en el articulo
76 numeral 7 en sus literales a, b, y ¢ en donde establece las garantias
basicas dentro de un proceso judicial contemplando la posibilidad de
cualquier persona de poder ejercer su derecho a la defensa, contar con el
tiempo y medios adecuados para preparar una defensa de calidad, ser

escuchado en el momento oportuno y en igualdad de condiciones.

Dicho esto, se puede evidenciar que dentro del articulo del COGEP
donde sefala la oportunidad de presentacion de las tercerias recae en esta
vulneracion debido a que las personas no podrian comparecer dentro del

proceso en el momento procesal oportuno de forma que no se ejerceria el
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derecho al defensa pleno al no poder ser parte desde el inicio del conflicto y
estar enterado de lo que ocurre desde la calificacion de la demanda.

Ademas, tanto la parte actora originaria como la demandada originaria
se encontrarian favorecidas al estar enteradas dentro del proceso y poder
ser escuchados desde el inicio de este. En ese sentido, se desnaturalizaria
la figura de las tercerias dado a que estas van encaminadas a establecer
una paridad de armas en la que todas las partes se encuentren en una
posicion similar para poder ejercer sus derechos de manera equitativa a fin
de que a una de las partes para resolver el conflicto 0 mas importante aun,

poder reconocer un derecho sobre un determinado bien.

Finalmente, incurriria en una violacién clara al debido proceso en el
posible evento de poder resolver el procedimiento en una sola audiencia en
los casos de puro derecho tal como lo contempla el COGEP. Es decir, se
estaria dejando a un lado a una de las partes que podria tener un interés
legitimo sin poder ejercer accién alguna dado que la norma le prohibe

deducir sus intereses en cualquier etapa del proceso.

8.3.2. Vulneracién de Derechos: Contradiccion vy

Aportacion Probatoria.

Segundo, la redaccién del articulo 48 del COGEP vulnera los
preceptos béasicos del derecho a la contradiccion y sobre todo a la valoracion
probatoria. En un principio, es pertinente analizar el derecho a la
contradiccion que se encuentra contemplado en la Constitucion en sus
articulos 76 numeral 7 literal h, asi como en el Codigo Orgéanico General de
Procesos en el articulo 165 sefialando lo siguiente “Art. 165.-Derecho de
contradiccion de la prueba. Las partes tienen derecho a conocer
oportunamente las pruebas que se van a practicar, oponerse de manera
fundamentada y contradecirla”. (Cdédigo Organico General de Procesos,
2014, articulo 165).

En ese sentido, de acuerdo con lo anteriormente planteado surge una
problematica al momento de poder ejercer dicho derecho a la contradiccion

debido a que el tercero que quisiera intervenir en la relacion juridica en un
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proceso ordinario no va a tener el momento procesal oportuno y/o los
medios necesarios para poder practicar su prueba y fundamentarla. Ya que,
dentro del proceso ordinario al anunciar y practicarse la prueba dentro de la
audiencia preliminar se limita el ejercicio del derecho dado que el momento
procesal oportuno de la intervencién de un tercero interesado es luego de

practicada dicha diligencia.

Por lo tanto, el tercero no puede actualmente aportar pruebas o
refutarlas en el momento procesal adecuado dado que no forma parte de la
relacion juridica entre el demandado y el actor originarios desde el momento
que se suscita la audiencia preliminar. En ese sentido, es aun mas
preocupante dado que posteriormente, si bien es cierto en la audiencia de
juicio se conoceria la prueba aportada por el tercero interesado, no daria
paso a que se impugnen las pruebas practicadas dentro de la audiencia
preliminar. Es decir, el derecho a la contradiccion se estaria practicando a

medias, sin considerar los efectos que puedan ocurrir en el futuro.

Por otro lado, esta problematica afecta a la institucion de la prueba en
su naturaleza juridica. Ya que, la finalidad de aportar pruebas y refutarlas en
el momento adecuado es poder llegar a una verdad dentro del proceso. Sin
embargo, si el tercero no puede intervenir previo a que se impugnen las
pruebas, se evidencia claramente que la prueba se encontraria viciada dado
que una parte procesal con legitimo interés no pudo oponerse dentro del
momento oportuno y de forma correcta. Por lo tanto, en un futuro esto podria

acarrear la nulidad de lo actuado dentro de todo el proceso.

Asi mismo, para los juicios sumarios, se puede colegir que igualmente
se estaria limitando derechos constitucionales debido a que la relacién
juridica podria conformarse sin ningun impedimento constitucional desde la
calificacion a la demanda. En ese sentido, el COGEP no estaria
garantizando el ejercicio pleno para la intervencion de terceros toda vez que
deberia de permitir intervenir en la relaciébn desde que se constituye la litis

formalmente en el proceso de calificacion de la demanda.
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8.3.3. Imposibilidad de Impugnacion: Tercero que no

intervino en el proceso.

Al respecto de esta problematica es prudente partir del hecho de que
la intervencion de un tercero dentro de un proceso se da en virtud de que no
ha podido ser citado, 0 no se ha enterado de que existe un proceso. Si no
mas bien, descubre por sus medios en algunos casos, de que existe una
relacion procesal que podria llegar a afectarlo. En ese sentido, el ultimo
inciso del articulo 48 del COGEP incurre en una clara violacion al derecho a
la seguridad juridica para el tercero al dejar muy amplia su redaccion y dar
paso a una interpretacion erronea de la norma por parte de un administrador
de justicia al poder deducir que no se podra recurrir un fallo que podria

afectar de manera real a otro tercero.

Al respecto de esto, la Jurisprudencia ha dejado criterios establecidos
claros desde hace muchos afios mediante pronunciamientos de la Corte
Suprema de Justicia en un criterio de la Primera Sala de lo Civil y Mercantil
en el aflo 1999 dentro de un juicio ordinario por reivindicacion en donde

claramente establece lo siguiente:

En rigor juridico el antecesor y el sucesor en el derecho forman una
misma parte y, por tanto, lo que en la sentencia se resuelva
sobre el antecesor surte los mismos efectos para el sucesor,
por el ministerio de la ley, esto es, que no hace falta que el
sucesor comparezca a juicio o que en la sentencia se exprese
este particular. (Corte Suprema de Justicia, Primera Sala de lo
Civil y Mercantil: 1999)

En ese sentido, la Sala encontrd legitimados a los sucesores para
poder presentar un recurso de Casacion en contra de la sentencia de
segunda instancia. De esta forma, se corrobora que es legitimo por parte de
un tercero que no ha podido intervenir en el juicio poder recurrir del fallo
debido a que esas decisiones podrian afectarlo de forma directa sufriendo
agravios en las sentencias definitivas. En ese sentido, resulta irrisorio y
completamente fuera de contexto que la norma sea tan amplia y vaga con

respecto a la impugnacion de los fallos emitidos por parte de terceros.
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En la misma, linea argumentativa, la Primera Sala de la Corte
Suprema de Justicia se ha pronunciado al respecto de los recursos que
pueden ser planteados por los terceros intervinientes y realiza un analisis del
antiguo recurso de apelacion y actualmente casacion sefalando que las
partes que pueden recurrir de un fallo son aquellas que tengan “interés
inmediato y directo en el pleito”. De esta forma, sefala dicha sale que “el
tercero (...) es también parte, desde que es admitido en el juicio y espera
una resolucion judicial” por lo tanto este puede recurrir de las providencias
del juez inferior. Dejando claro, que este criterio engloba también al recurso
extraordinario de casacion. (Corte Suprema de Justicia, Primera Sala de lo
Civil y Mercantil: 1999)

9. Legislacion Comparada

Previo a realizar las conclusiones y las recomendaciones acerca del
problema juridico planteado. Es importante detallar que existen diferentes
legislaciones en las cuales se permite durante cualquier etapa del proceso,
poder intervenir en calidad de tercero interesado. Es asi como durante este
acapite se analizardn las disposiciones contenidas en la legislacion de
diferentes paises incluidos los siguientes: Argentina, Chile y Colombia. De
esta manera, se podra reforzar la solucién que se planteard dentro de las
recomendaciones con respecto a la temporalidad y oportunidad de

intervencién de los terceros interesados en el proceso.
9.1. El caso de Argentina

La legislaciébn Argentina contempla en su Cddigo Procesal Civil y
Comercial diferentes normas con respecto a la intervencion de terceros

interesados. Es asi como en su articulo 90 se detalla lo siguiente:

Art. 90. - Podra intervenir en un juicio pendiente en calidad de
parte, cualquiera fuere la etapa o la instancia en que éste
se encontrare, quien: 1) Acredite sumariamente que la
sentencia pudiere afectar su interés propio. 2) Segun las
normas del derecho sustancial, hubiese estado legitimado para

demandar o ser demandado en el juicio. (Cédigo Procesal Civil
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y Comercial de la Nacion, 1981, articulo 90) (lo subrayado me

pertenece)

De este modo, se puede corroborar que esta legislacién contempla
una oportunidad de intervencion amplia, pudiendo el tercero intervenir en
cualquier etapa del proceso o incluso de instancia sin importar una fijacion
de una audiencia, asi como sin considerar el tipo de proceso. Esto, hace que
se pueda tener una vision mas precisa de la intervencién de terceros.
Ademas, como precisa mas adelante el mismo articulo, hace referencia a los
terceros que pueda causar un perjuicio a su interés o incluso que estando

legitimado para demandar o ser demandado, no ha sido.
9.2. El caso de Chile

Por otro lado, el Cadigo de Procedimiento Civil Chileno en su articulo

23 detalla lo siguiente:

Art. 23 (24). Los gque, sin ser partes directas en el juicio, tengan
interés actual en sus resultados, podrdn en cualquier
estado de él intervenir como coadyuvantes, y tendran en
tal caso los mismos derechos que concede el articulo 16 a
cada una de las partes representadas por un procurador
comun, continuando el juicio en el estado en que se encuentre
(...)- (Codigo de Procedimiento Civil Chileno, 1902, articulo 23)

(lo subrayado me pertenece)

Como se puede observar, esta norma hace precision respecto de que
las partes sin ser directas en el juicio puedan tener intereses actuales en el
resultado. Si bien es cierto, este articulo hace referencia Unicamente a la
intervencién coadyuvante (en nuestro Codigo est4d catalogada como
terceria), es una pauta para poder establecer que no se limita la intervencion
de terceros dentro de un proceso, concediendo los mismos derechos que

como si fueran partes originarias.
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9.3. El caso de Colombia

En el caso de Colombia, el Cédigo de Procedimiento Civil incorpora
también un articulo relativo a la intervencion de terceros, en los siguientes

términos:

Art. 52.- Quien tenga con una de las partes determinada relacién
sustancial, a la cual no se extiendan los efectos juridicos de la
sentencia, pero que pueda afectarse desfavorablemente si
dicha parte es vencida, podra intervenir en el proceso como
coadyuvante, de ella, mientras no se haya dictado
sentencia de Unica o segunda instancia. (Cddigo de
Procedimiento Civil Colombiano, 1970, articulo 52) (lo

subrayado me pertenece)

Nuevamente, podemos observar que no se hace limitacién alguna con
respecto de la intervencion de un tercero interesado dentro del proceso.
Unicamente se verifica que su comparecencia sea mientras no exista una
sentencia de Unica o segunda instancia. De esta forma, nuevamente se
corrobora el error en el COGEP al limitar la intervencién de los terceros
haciendo que puedan comparecer con una limitante de tiempo dentro de

momentos procesales muy especificos.

Finalmente, como se ha podido evidenciar, existen varios cuerpos
normativos en diferentes paises que reconocen la intervencion de terceros
sin ningun tipo de limitacion tal como lo hace el COGEP en su articulo 48.
Ademas, estas disposiciones son de vital ayuda para comprender que la
intervencién de terceros no puede ser limitada por una disposicién procesal,
debido a que se desnaturaliza su intervencion y se transgreden diversos
preceptos sustanciales, asi como Derechos Constitucionales. De este modo,
el legislador debe de tomar en consideracion la normativa internacional a la
luz de poder realizar reformas integrales que puedan estar en armonia con la

practica procesal y la ley.
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10.Conclusién

En sintesis, durante este trabajo se ha podido verificar el origen de los
terceros y su aplicacion de manera doctrinaria dentro de la teoria de los
terceros interesados en el proceso. En esa misma linea, se ha podido poner
el panorama en el cual nuestro derecho interno se encuentra a miras de
poder mejorar la normativa actual. De esta forma, se corroboré6 que
Ganicamente en el Ecuador se reconocen las tercerias excluyentes de
dominio y coadyuvantes. Ademas, se dej6 claro las problematicas existentes
concernientes a la oportunidad de presentacion de las tercerias y la falta de
reconocimiento de otros tipos de tercerias como lo son la asistente y

sustituyentes.

Adicionalmente, mediante ejemplos practicos, criterios doctrinarios,
aplicacion de la jurisprudencia ecuatoriana y legislacion comparada se
evidencia que es posible la inclusién de tercerias como la asistente y
sustituyente para el mejor desenvolvimiento del derecho procesal y las
relaciones juridico-procesales. Ademas, se deja en evidencia la
incongruencia para la presentacion de las tercerias y la vulneracion de
derechos que incurre la norma al impedir comparecer en cualquier etapa de
los procesos a los terceros con la finalidad de poder impugnar pruebas y

presentar otras.

En ese sentido, durante el siguiente y Gltimo acapite de este trabajo,
se propondra una solucion integral de reforma a los articulos 47, 48 y 294
del COGEP a fin de que se pueda materializar lo aqui analizado,
incorporando a la norma la figura de las tercerias asistente y sustituyente,
asi como modificar la oportunidad de la presentaciéon de las tercerias y

demas aspectos procesales fundamentales
11.Recomendaciones

Inicialmente, se recomienda reformar el articulo 47 del Caddigo
Organico General de Procesos de modo que se incorporen en este cuerpo

normativo, las tercerias asistentes y sustituyentes por los motivos planteados
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anteriormente. En tal sentido, el articulo antes mencionado quedaria de la

siguiente manera:

Art. 47.-Clases. Las tercerias podran ser excluyentes de dominio,
coadyuvantes, sustituyentes y asistentes, entendidas de la

siguiente manera:

1. Son excluyentes de dominio aquellas en las que la o el tercero
pretende en todo o en parte, ser declarado titular del derecho

discutido.

2. Son coadyuvantes aquellas en que un tercero tiene con una de las
partes una relacion juridica sustancial, a la que no se extiendan
los efectos de la sentencia, pero que pueda afectarse

desfavorablemente si dicha parte es vencida.

3. Son asistentes aquellas en las que un tercero tiene con una de las
partes una relacion juridica condicionada al resultado de la
decisién, y que ésta pueda ocasionar un perjuicio juridico de
ser vencida. De modo que se inserta a la relacion juridica en
apoyo de una de las partes sin tener una pretension contra la

otra.

4. Son sustituyentes aquellas en las que un tercero concurre al
proceso en razén de un vinculo con alguna de las partes
originarias por medio de una relacion que lo legitima. En ese
sentido, el tercero interviniente desplazara al legitimario
originario. (Codigo Organico General de Procesos, 2014,

articulo 47)

Para el tema planteado sobre la temporalidad y/o momento procesal
oportuno para la presentacion de las tercerias y la posibilidad de recurrir del
fallo impugnado cuando un tercero no ha podido intervenir durante el
proceso y existe una sentencia definitiva, se recomienda una reforma
integral al Codigo Organico General de Procesos especificamente en el
articulo 48. De esta manera, se estarian salvaguardando derechos

constitucionales y sobre todo protegiendo la intervencion de terceros con un
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interés legitimo dentro del proceso civil. En ese sentido, se propone que el
articulo 48 de cuerpo normativo previamente mencionado pueda quedar de

la siguiente manera:

Art. 48.-Oportunidad. En el caso de los procesos ordinarios y
sumarios, la terceria se podra proponer dentro del término de
diez dias después de la notificacion de la calificacion de la
demanda. Asi mismo, atendiendo a la naturaleza juridica y tipo
de terceria, estas se podran proponer en cualquier fase del
proceso y cualquier tipo de procedimiento siempre y cuando
exista un interés legitimo por parte del tercero que pretende
intervenir. Si la terceria se presenta en la ejecucion, esta se
propondra desde la convocatoria a audiencia de ejecucion
hasta su realizacion. Seran admisibles las tercerias cuando
exista resolucion en firme, sin perjuicio de haber o no formado
parte de la resolucion de la controversia. (Codigo Orgénico
General de Procesos, 2014, articulo 48)

Finalmente, a fin de evitar la existencia de contradicciones e
incongruencias con la norma de modo que se elimine de este articulo donde
se indica que en la audiencia preliminar se resolvera sobre las
reclamaciones de terceros. Se debera de reformar el articulo 294 del Cédigo
Orgéanico General de Procesos en su numeral 2, quedando de la siguiente

manera

Art. 294.-Desarrollo. La audiencia preliminar se desarrollara conforme
con las siguientes reglas: 2. La o el juzgador resolvera sobre la
validez del proceso, la determinacion del objeto de la
controversia, competencia y cuestiones de procedimiento que
puedan afectar la validez del proceso, con el fin de convalidarlo
o sanearlo. La nulidad se declarara siempre que pueda influir
en la decisiébn del proceso o provocar indefension. Toda
omision hace responsables a las o los juzgadores que en ella
han incurrido, quienes seran condenados en costas. (Codigo

Organico General de Procesos, 2014, articulo 294)
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