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RESUMEN

El presente trabajo investigativo, tiene como finalidad establecer las consideraciones conceptuales
dadas por la normativa en materia constitucional, civil como normas de caracter general y en
materia especial en el Codigo Organico de la Economia Social de los Conocimientos, Creatividad
e Innovacion, bajo la cual se debe definir la naturaleza juridica de la marca a fin de que se pueda
dar el tratamiento adecuado y correcto al momento de liquidar la sociedad de bienes y los vacios
normativos existentes en esta rama de la propiedad industrial, por los cuales se generan confusiones
al momento de establecer el tratamiento que debera darsele a la marca al tiempo de liquidar una
sociedad conyugal en la cual se cre6, como parte del patrimonio de la misma este signo distintivo.
Siendo incuestionable el valor patrimonial-econémico que pueden generar los derechos de
propiedad intelectual y sin que la legislacion haya previsto como si lo ha hecho en otras ramas de
la materia, como es el caso del derecho de autor, cual es el tratamiento de la marca a fin de
cuantificar econdmicamente qué es lo que a cada uno de los conyuges le corresponde al momento
de disolver la sociedad de bienes.

Palabras claves: Sociedad conyugal, patrimonio, derecho de autor



ABSTRACT

The purpose of this investigative work is to establish the conceptual considerations given by the
regulations in constitutional, civil matters as general norms and in special matters in the Organic
Code of the Social Economy of Knowledge, Creativity and Innovation, under which The legal
nature of the trademark must be defined so that the proper and correct treatment can be given at
the time of liquidating the property company and the existing regulatory gaps in this branch of
industrial property, which cause confusion at the time of establish the treatment that should be
given to the brand at the time of liquidating a conjugal partnership in which this distinctive sign
was created as part of its assets. Being unguestionable the patrimonial-economic value that
intellectual property rights can generate and without the legislation having foreseen as it has done
in other branches of the matter, such as copyright, what is the treatment of the brand in order to
financially quantify what corresponds to each of the spouses at the time of dissolving the property
partnership.

Keywords: Conjugal society, patrimony, copyright



CAPITULO |

1.1 Introduccién

1.1.1 El problema

En el presente trabajo investigativo, se ha procedido a establecer las razones por las que se
establece y se da por finalizada la sociedad conyugal, la manera en que se resuelve se puede dar de
las siguientes formas como son: la disolucion judicial a peticion de uno de los conyuges y
voluntaria; la conformacion del haber social, las deudas obtenidas y las cargas sociales y los tipos
de patrimonios que la conforman. Como regla general, el matrimonio trae consigo una indivisién
de bienes de la comunidad social, una condicion de coparticipes o copropiedad de bienes adquiridos
o0 generados durante la vigencia de la misma, conseguidos a titulo oneroso, sus aportaciones y el

capital que la conforma.

Dentro del régimen del matrimonio, todo patrimonio que se adquiere pertenece a los
cényuges proindiviso, constituyéndose en un derecho universal de gananciales en partes iguales
para cada parte, bajo estas consideraciones si los conyuges constituyen una marca dentro del
régimen social, al momento de liquidar la sociedad conyugal, correspondera liquidar este derecho
de propiedad intelectual de &mbito marcario ya que ha formado parte del haber social, y es aqui
donde surge la pregunta de ¢Cudl es el tratamiento juridico que debe darsele a la marca en el
proceso de liquidacion de la sociedad conyugal?, considerando que este es un bien que forma parte

del haber social.

1.2 Objetivos

1.2.1 Objetivo general

Fundamentar juridicamente el régimen que se debe dar a la marca en el proceso de

liquidacion de la sociedad conyugal.

1.2.2 Objetivos Especificos

- ldentificar la naturaleza juridica de la marca conforme al derecho de Propiedad Intelectual

y como tipo de bien segun la legislacién civil.



- Determinar el tratamiento que debe darse a la marca en el proceso de liquidacion de la

sociedad conyugal.

- Describir el procedimiento a seguir en el proceso de liquidacion de la marca en la sociedad

conyugal

1.3. Breve Descripcién Conceptual

El presente trabajo investigativo, tiene como finalidad establecer las consideraciones
conceptuales dadas por la normativa en materia constitucional, civil como normas de carécter
general y en materia especial en el Codigo Organico de la Economia Social de los Conocimientos,
Creatividad e Innovacion, bajo la cual se debe definir la naturaleza juridica de la marca a fin de
que se pueda dar el tratamiento adecuado y correcto al momento de liquidar la sociedad de bienes
y los vacios normativos existentes en esta rama de la propiedad industrial, por los cuales se generan
confusiones al momento de establecer el tratamiento que debera darsele a la marca al tiempo de
liquidar una sociedad conyugal en la cual se cred, como parte del patrimonio de la misma este signo
distintivo. Siendo incuestionable el valor patrimonial-econémico que pueden generar los derechos
de propiedad intelectual y sin que la legislacion haya previsto como si lo ha hecho en otras ramas
de la materia, como es el caso del derecho de autor, cual es el tratamiento de la marca a fin de
cuantificar econdomicamente qué es lo que a cada uno de los conyuges le corresponde al momento

de disolver la sociedad de bienes.

El Cddigo Organico de la Economia Social de los Conocimientos, Creatividad e
Innovacion, sefiala en la disposicion general décima novena, que la marca para sus efectos como
un bien mueble, serd tenida de esa manera exclusivamente para la constitucion de gravamenes
sobre ella, norma recogida del anterior articulo 283 de la Ley de Propiedad Intelectual. Lo que
quiere decir, que la Ley reconoce que la marca tendré una naturaleza inmaterial para cualquier otro

acto juridico salvo excepcién en los casos de naturaleza de gravamenes.

En consecuencia, tanto el vinculo o sociedad matrimonial no es un gravamen, y por lo tanto
no puede vincularse en primer plano con esa obligacion de ser liquidada en una particion conyugal
debido a que no corresponde a la marca la clasificacion de muebles o inmuebles. No obstante,
pareceria colegirse de la lectura de las normas constitucionales que se relacionan los derechos de

propiedad intelectual, entre los cuales se incluyen a las marcas, que los mismos se refieren a una



especie de derechos personales, lo que dificultaria su consideracion de meros bienes muebles

dentro de un acto judicial de liquidacion de la sociedad conyugal.

Con estas consideraciones previas, interesa entender de manera clara la naturaleza juridica
de la que goza una marca en este tipo de procedimiento para lo cual, siguiendo principalmente
lineamientos de civilistas como Juan Larrea Holguin, se revisaran en su orden las caracteristicas y
elementos que configuran la sociedad conyugal, esto es, los bienes de cualquier especie que se deba
entender se encuentran incluidos en ella y que por ende forman parte del haber a ser liquidado.
Luego, se dilucidara la naturaleza juridica de una marca para los efectos de su tratamiento en
aquellos procesos de liquidacion, con lo cual se podra esclarecer las consideraciones de orden
juridica (tanto sustantivas como adjetivas) con las que el Juez que conoce de un proceso de
liquidacion de sociedad conyugal (que incluya en el inventario una marca) debera operar y tener

consideracién en todo momento.

CAPITULO Il

2.1 Desarrollo

2.1.1 Planteamiento del problema

2.1.1.1 Antecedentes

Con motivo de la institucidon del matrimonio se genera, salvo excepciones previstas en la
Ley, una sociedad de bienes entre los contrayentes tal como establecen los articulos 139 y 153 del
Cadigo Civil (2005), esto quiere decir, que por regla general todo lo adquirido o generado dentro
del matrimonio acrecienta en partes iguales el patrimonio de cada uno de los conyuges, formando
mientras dure la sociedad de bienes una masa comun.

En este orden de ideas, generada una marca dentro de un matrimonio (régimen social), al
momento de disolverlo y por consiguiente liquidar dicha sociedad, es necesario interrogarse:
¢Como debe ser vista una marca?, ;Como un derecho o un bien?, teniendo en cuenta que la
legislacion ecuatoriana utiliza ambas terminologias, ¢ Como debe ser tratado por el Juzgador en el

proceso de liquidacion, a fin de definir los patrimonios de cada conyuge?.



Ante este escenario, el autor Rangel (2011) indica que

Una “marca” debidamente registrada, conforme al derecho de propiedad intelectual,
se constituye como un derecho de uso exclusivo de la misma, a favor de la persona
que la ha registrado a su favor, surtiendo desde aquel momento todos los efectos
juridicos patrimoniales y de Propiedad Intelectual de los que goza al ser considerado
un bien intangible. (pag., 10).

Es decir que una marca que se encuentra debidamente registrada, conforme al derecho de
propiedad intelectual y legislacion del pais que la rige, se constituye como un derecho de uso
exclusivo de la misma, a favor de la persona que la ha registrado a su favor, surtiendo desde aquel
momento todos los efectos juridicos patrimoniales y de Propiedad Intelectual de los que goza al

ser considerado un bien intangible.

Por su parte el autor Andrade (2012) explica:

La marca es un signo distintivo de un producto en el mercado y es por tanto, todo
aquello que los consumidores reconocen como tal. Es un producto al que se ha dado
una imagen tan atractiva que consigue que el objeto sea deseable y como
consecuencia de ello se pida, se exija, con preferencia a otros productos (pag. 10).

La funcion de la marca es distinguir un producto o servicio de otro, y la persona que idealiza
y registra la marca es quien obtiene los beneficios econémicos y sociales que se derivan del registro
de la misma, pero se crean vacios legales para determinar si el Derecho sobre la marca que tiene
una persona debe formar parte de la liquidacion conyugal.

Tambien el autor Aleman (2001) define a la marca como “una descripcion que permita
formarse una idea del signo, objeto de la marca, valiéndose para ello de palabras, figuras o signos
o cualquier otro mecanismo idéneo, siempre que tenga facultad expresiva de los anteriormente

sefialados” (p.12).

En tal sentido, podria considerarse a partir de los principios generales del Derecho que dicho
bien formaria parte del haber de la sociedad conyugal cuando la misma tenga que ser liquidada. El
Ecuador en su carta Magna, reconoce a la propiedad intelectual de acuerdo a las condiciones
establecidas por la Ley (articulo 322), y en este aspecto debera analizarse la normativa especial
como es el Codigo Organico de la Economia Social de los Conocimientos, Creatividad e

Innovacion, asi como las normas civiles comunes a todos los procesos en la clasificaciones de los



bienes y el tratamiento de acuerdo con su naturaleza a fin de establecer la consideracion al momento

de liquidarlos.

2.1.2 Descripcion del objeto de investigacién
A fin de poder cumplir con el objetivo principal de la presente investigacion, la cual consiste
en fundamentar juridicamente el régimen que se debe dar a la marca en el proceso de liquidacion
de la sociedad conyugal, se hace necesario determinar si dicha marca registrada entraria en el
proceso de liquidacion conyugal, para lo cual se debe revisar y analizar de manera exhaustiva las
normas pertinentes para la aplicacion en este tipo de casos de liquidacion y establecer criterios que
permitan tanto al Juzgador como al profesional de Derecho determinar la forma correcta para la

ejecucion de liquidacion de esta sociedad de bienes.

2.1.3 Pregunta Principal de Investigacion

La pregunta principal a desarrollar en la presente investigacion consiste: ¢Cual es la
naturaleza juridica que se le debe dar a una marca para efectos de una liquidacion de la sociedad

conyugal?

2.1.4 Preguntas complementarias de la investigacion.

- ¢Qué establecen las normas y jurisprudencia en materia de propiedad intelectual sobre la
naturaleza juridica de una marca?

- ¢Hasta qué punto es asimilable la marca a una especie de mueble en los términos del codigo
civil en relacion a los bienes que conforman el haber de la sociedad conyugal por mandato
legal?

- ¢Cudl seria el procedimiento que los operadores de justicia deberian efectuar al momento

de liquidar una marca en el proceso de liquidacion de una sociedad conyugal?

2.2 Fundamentacion tedrica

2.2.1 Antecedentes del Estudio.
Algunas de las construcciones juridicas de mayor complejidad para los administradores de
justicia en el ambito de familia son, sin lugar a dudas, los temas relacionados con inventario y
particion de bienes, con los cuales se debera definir econdmicamente qué le corresponde a cada

parte procesal. A este respecto, habiendo ya la jurisprudencia etiquetado a estas relaciones juridicas
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como relaciones complejas, cuando se revisa el tema marcario se establece que ni el Cddigo
Organico de la Economia Social de los Conocimientos, Creatividad e Innovacion (2016), como
norma especial en la materia, ni el Cédigo Civil (2005), satisfacen de manera clara el tratamiento
que debe tener una marca al momento de liquidarse cuando esta haya nacido dentro del régimen

social del matrimonio, si como bien y qué tipo de bien le corresponde o, como un derecho.

Es importante sefialar que actualmente en Ecuador, no se cuenta con una Ley especifica que
regule a las Marcas, y concretamente todo lo referente a su creacion, dominio y liquidacion
conyugal de ser el caso y que si lo tienen otros paises como es el caso de Espafia y Colombia. En
el ordenamiento ecuatoriano vagamente se regula lo referente al Derecho marcario de acuerdo a lo
que establece el Codigo Organico de la Economia Social de los Conocimientos, Creatividad e
Innovacion y esta protege las Marcas de diversas formas, no siendo suficiente su proteccion. Por
ello, existe la necesidad de crear una Ley Propia de Marcas, donde se regulen y proteja a la Marca
como tal, y pueda procederse a la particién de forma justa en caso de liquidaciones de marcas que

fueron constituidas en la comunidad conyugal. (Del Valle, 2015, pag. 8).

Sin embargo, la Constitucion de la Republica de Ecuador (2008), es clara en establecer en
su articulo 11 numeral tercero: “Los derechos y garantias establecidos en la Constitucion y en los
instrumentos internacionales de derechos humanos seran de directa e inmediata aplicacion por y
ante cualquier servidora o servidor publico, administrativo o judicial, de oficio o a peticién de
parte”. Para el ejercicio de los derechos y las garantias constitucionales no se exigiran condiciones
0 requisitos que no estén establecidos en la Constitucion o la ley. Los derechos seran plenamente
justiciables. No podrd alegarse falta de norma juridica para justificar su violacién o
desconocimiento, para desechar la accion por esos hechos ni para negar su reconocimiento”. Lo
que significa, que para el caso que nos compete es el Estado por medio de la administracién de

justicia ante el caso en concreto quien deberd dar una respuesta juridica.

2.2.2 Los Derechos de propiedad intelectual. Tipologia y caracteristicas.

Cuando se habla de propiedad intelectual, siempre se hace referencia a derechos de
naturaleza intangibles o activos de caracter intangibles. Bajo esta premisa, claramente se puede
establecer que se habla de derechos, mas no de bienes, derechos que se constituyen en activos por
contener un caracter econémico pero que por su naturaleza son intangibles, teniendo a estas como

palabras claves derechos e intangibles.



La Organizacion Mundial de la Propiedad Intelectual (OMPI) ha establecido que: “Los
derechos de propiedad intelectual se asemejan a cualquier otro derecho de propiedad: permiten al
creador, o al titular de una patente, marca o derecho de autor, gozar de los beneficios que derivan
de su obra o de la inversion realizada en relacion con una creacion. Esos derechos estan
consagrados en el Articulo 27 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos, que contempla
el derecho a beneficiarse de la proteccion de los intereses morales y materiales resultantes de la

autoria de las producciones cientificas, literarias y artisticas”. (OMPI, 2012).

Segun lo expuesto, la propiedad intelectual resulta ser una fuente generadora de recursos
que da como resultado ingresos o activos, los mismos que se reflejan econémicamente en el
patrimonio de su creador. Y esta va relacionada con todas aquellas creaciones que el hombre realice
con la mente como: invenciones, obras literarias y artisticas, asi como simbolos, nombres e
imagenes utilizados en el comercio, es decir, todas aquellas creaciones que produce el ingenio

humano y es reconocido o valorado por las leyes.

Los tratadistas clasicos han sido unanimes en establecer que la propiedad intelectual puede
ser vista desde dos ambitos, una dentro de los derechos de autor y la otra desde la propiedad
industrial. El derecho de autor, a su vez se subdivide en el derecho de autor propiamente dicho y
los derechos conexos; mientras que, la propiedad industrial se subdivide en el derecho marcario y
el derecho de patente —division clasica-. Adicionalmente, en la actualidad, la propiedad intelectual
ha reconocido una subdivision mas amplia en la que se ha incluido a las indicaciones geograficas,
denominaciones de origen, obtenciones vegetales, entre otras. El Servicio Nacional de Derechos
Intelectuales, explica que se concebird por marca cualquier signo que sirva para distinguir

productos o servicios en el mercado, definicion legal reconocida internacionalmente.

La regulacion Ecuatoriana relativa a las marcas, esta contenida en el Codigo Organico de
la Economia Social de los Conocimientos, Creatividad e Innovacion y en el Régimen Comun sobre
Propiedad Industrial, segun la decision 486 en la Comision de la Comunidad Andina. (IEPI, 2015,
pag. 6).

Podran registrarse como marcas los signos que sean suficientemente distintivos y
susceptibles de representacion grafica; los temas comerciales, siempre que no contengan alusiones
a productos o marcas similares o expresiones que puedan perjudicar a dichos productos o marcas.

En el tema del derecho de autor, la legislacién ecuatoriana a través del Cdédigo Organico de la



Economia Social de los Conocimientos, Creatividad e Innovacion (2016) si ha previsto el tema de
la liquidacion de la sociedad conyugal. Es asi que, en su articulo 111 dispone: Derechos de autor y
sociedad conyugal, indicando: “El derecho de autor no forma parte de la sociedad conyugal y podra
ser administrado libremente por el conyuge autor o derechohabiente del autor. Sin embargo, los
beneficios econdmicos derivados de la explotacion de la obra forman parte del patrimonio de la
sociedad conyugal, o sociedad de bienes, segtn el caso”. (Codigo Organico de la Economia Social

de los Conocimientos, Creatividad e Innovacion).

Como se aprecia de la norma antes transcrita, la Ley ha advertido un tratamiento claro
respecto a los derechos de autor en caso de haberse creado una obra dentro de una sociedad
conyugal, los reditos generados por la obra entran a formar parte del patrimonio social con lo cual
queda claro que al momento de liquidarse el autor es duefio de su obra (por el derecho de paternidad
de la obra), y lo que debera dividirse son los frutos generados por la obra hasta ese momento en
partes iguales entre los conyuges, siguiendo las reglas generales de la divisién de la sociedad
conyugal. El vacio legal radica al momento que deba liquidarse una sociedad conyugal en la que
se ha creado una marca; pues la norma no ha previsto el tratamiento especial que esta debera tener,
por lo tanto se hace necesario analizar las consideraciones dentro del ambito civil a fin de establecer
desde las reglas generales la aplicacion para el caso especial.

Al momento de liquidar una sociedad conyugal, se deberd establecer los bienes que
conforman el haber social, a fin de categorizarlos para su posterior tratamiento y asi poder definir
qué le corresponde a cada uno de los conyuges. La propiedad intelectual analiza dos perspectivas
el (Que? y ¢Quién?, refiriéndose al sujeto y al objeto del derecho y es que esta rama del derecho
liga al sujeto a su creacion intelectual. EI Cddigo Organico de la Economia Social de los
Conocimientos, Creatividad e Innovacion (2016) en su articulo 359, establece que: “Cualquier
signo que sirva para distinguir productos o servicios en el mercado... Podran registrarse como
marcas los signos que sean suficientemente distintivos y susceptibles de representacion gréfica”
(pag. 24). Ante esto, cabe interpretar que el resultado de la creacidn de un signo distintivo se traduce
en un negocio sea mediante un servicio o un producto y ese signo distintivo se le conoce como
marca. La historia ha establecido que muchas marcas han llegado a significar econGmicamente mas
que los mismos bienes fisicos que componen el patrimonio de una persona o compafiia. El ejemplo

maés claro y reconocido es el clasico caso de la marca Coca Cola; de acuerdo al estudio realizado



por Brand Finance (2018) esta empresa lidera el ranking de valor de marca en mas de 36 mil

millones de délares.

2.2.3 La marca como propiedad industrial. Su consideracion como bien y/o como Derecho

personal.

El Derecho marcario, o basicamente el uso de las marcas comienza cuando el hombre se ve
en la necesidad de distinguir o identificar los productos que fabricaban y las mismas han sido
empleadas desde tiempos inmemoriales, sin que se puede realmente determinar su periodo. Las
marcas aparecen asi, el derecho marcario va a surgir de la necesidad de tener proteccién. Se conoce
que en América del Norte, especificamente en los Estados Unidos, se emplearon las marcas para
identificar el ganado de un determinado criador. Inicialmente, dicho simbolo se empleaba con el
fin de que el bien, producto o propiedad se confundiera con el de otro persona pero posteriormente
que el bien o en tal caso el animal entrase al comercio, era identificado con dicha marca con el fin
de informar sobre la procedencia y origen del mismo. Cabe sefialar que la marca forma parte de la

propiedad intelectual y su proteccidon va en favor se creador. (Lajo, 2013, pag. 1)

En la Edad Media aparecieron las House Marks conocidas hoy en dia como familias de
marcas, las cuales, como su nombre lo indica, servian para identificar los bienes pertenecientes a
un hombre que hubiese contraido matrimonio, procediendo a formar un hogar. En dicha época, la
sancion por usar fraudulentamente una marca era la pena de muerte. Es en esta época en la que se
configura la doctrina del Common Lawl y se contempla en distintas legislaciones a lo largo del

mundo el concepto de marca, pero no como es entendida en la actualidad. (Donoso, 2011, pag. 18).

2.2.3.1 Desde la normativa.

Revisada la clasificacion establecida por el Cadigo Civil respecto a los bienes se establece
que los mismos se clasifican en bienes muebles e inmuebles, corporales e incorporales y asi el
articulo 583 del mismo cuerpo normativo establece: “Lo bienes consisten en cosas corporales o
incorporales. (2005, pag. 34). En relacion a lo anterior descrito, se entiende que los bienes
corporales son los que poseen un ser real y logran ser observadas, se establece que puede ser una
casa, 0 un texto o libro. En cambio los incorporales son los que residen en los derechos, como

son: los créditos, y las servidumbres activas”



Bajo esta primera clasificacion se podria deducir que, si bien es cierto pareceria que la
marca es un bien corporal pues claramente es percibida por los sentidos, sea este por medio de un
producto tangible o un negocio; también es cierto que puede ser considerada como un bien de
naturaleza incorporal por ser un derecho de propiedad intelectual, puesto que la marca con su
registro (titulo) otorga derechos exclusivos para su titular. Mientras que, los bienes corporales
segun el Codigo Civil establece su division en su articulo 584 en bienes muebles e inmuebles y los
siguientes articulos 585 y 586 definen a cada uno de ellos.

Art. 585.- Muebles son las que pueden transportarse de un lugar a otro, sea
moviéndose por si mismas, como los animales (que por eso se llaman semovientes),
sea que s6lo se muevan por una fuerza externa, como las cosas inanimadas”.

Art. 586.- Inmuebles, fincas o bienes raices son las cosas que no pueden
transportarse de un lugar a otro, como las tierras y minas, y las que adhieren
permanentemente a ellas, como los edificios y los arboles. Las casas y heredades se
llaman predios o fundos”. (Congreso nacional del Ecuador, 2005, pag. 98).

Con relacion a las cosas incorporales, la legislacion las ha dividido en derechos reales y
derechos personales. El Art. 594 del Cédigo Civil (2005) reza: “Se llaman derechos reales aquellos
que tenemos sobre una cosa sin respecto de determinada persona” (pag. 35). Lo que da a entender
que los derechos reales, una vez que se originan para la persona sin tener relacion con otra son
derechos que permanecen y no se extinguen. Por otra parte, el Art. 595 del Codigo Civil (2005)
indica: “se denominan derechos personales, también Ilamados créditos, a aquellos que solo pueden
reclamarse a ciertas personas que por un hecho suyo o por disposicion legal han contraido
obligaciones correlativas”. Subsiguientemente el articulo 599, establece que: “Los derechos o
acciones se reputan bienes muebles o inmuebles segln la cosa sobre la cual debera ejercerse el
derecho o se deba” (pag. 36).

Se reconoce, por una parte, que el titular de un derecho real tiene ciertos poderes juridicos
sobre el bien que le fue constituido sin vinculacion o relacion alguna con otra, para que el mismo
pueda gestionar todos o parte de los beneficios, utilidades y servicios, que son estimables en dinero,
y segun dicho bien material o inmaterial pueda proporcionarle al que le son atribuibles dichos
poderes conforme a la ley, cabe sefialar que un derecho real puede imponer también ciertos vinculos

juridicos, obligaciones, respecto de otras personas determinadas.

Al respecto, Barrera (2011) define: “Los derechos reales surgen como resultado de la

adquisicién de estos objetos corporales (iura in re corporale). Con la adquisicion de estos, también
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se obtienen ciertas facultades que se ejercen de manera absoluta, directa e inmediata sobre la cosa”
(p.16).

El Derecho real que es reconocido a una persona se caracterizan principalmente por el
poder que se otorga a una persona, determina la titularidad sobre una cosa y en segundo lugar
también se caracteriza por la oponibilidad erga omnes o la facultad de ejercitarlo frente a otros. El
Derecho real mas importante y completo que puede ejercer una persona, es el Derecho de
propiedad, debido a que en él se reconocen a otros derechos reales, como el usufructo, la
servidumbre y el de superficie donde el titular no la ejerce de manera absoluta sino limitada, pero

esta se mantiene en el tiempo. (Ternera y Mantilla, 2006).

Por lo tanto, en cuanto a los derechos personales son derechos inherentes a la persona que
le corresponden por su propia naturaleza, y constituyen los postulados del Derecho Natural,
independientemente de la denominacion con los que se les designe: derechos naturales, derechos
inmutables, derechos del hombre, derechos civiles, derechos personalisimos, o de la personalidad,
los cuales rednen las caracteristicas de intransferibilidad e inalienabilidad, ya que son derechos
innatos de la persona dada su naturaleza humana y verificables por medio de la razén. (Bolafios,
2012, pag. 18).

Respecto a lo anteriormente expuesto, se observa que los conceptos clasicos antes citados
pueden caber en lo que se conoce como concepto marcario; sin embargo de aquello los doctrinarios
hoy en dia siguen discutiendo respecto a la naturaleza de la marca si debe encuadrarse como bienes
y en que categoria de los mismos se la puede determinar o como derechos respecto que se adquieren

con relacién de aquellos bienes.

Doctrina

La doctrina clasica de los bienes, los ha clasificado en dos grandes categorias: muebles o
inmuebles y corporales o incorporales, lo que en la actualidad ha traido como resultado que dicha
codificacion termine siendo exigua, pues no alcanza a abarcar a todos los tipos de bienes
actualmente existentes, que como es conocido el mundo evoluciona y avanza a pasos agigantados
a los cuales la legislacion no alcanza a cubrir con sus leyes por lo cual la doctrina entra a suplir.
En el tema de la clasificacion de los bienes, la clasificacion dada por la legislacién actualmente, se
constituye bajo este criterio de evolucion en una categorizacion meramente enunciativa, pues con

la misma, se debe dar respuestas juridicas y motivadas a aquellos bienes existentes que no calzan
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en dicha sistematizacion; sin embargo, pareceria de la redaccion de las normas que fuera taxativa

como se ha dejado establecido anteriormente.

En efecto, los derechos, esto es, los que son Ilamados también bienes incorporales, no
pueden estar incluidos en la clasificacion clasica de bienes muebles o inmuebles, porque "la
distincion de los bienes en muebles e inmuebles solo se seria aplicable para aquellos objetos fisicos
o materiales. Unicamente tratandose de las cosas materiales se puede hacer la pregunta de si son o
no susceptibles de desplazamiento, para saber si pueden ser catalogados como bienes muebles o
como bien inmueble”. El concepto clasico para determinar si un bien es mueble o inmueble.
(Guzman, 2015, pag. 21).

Los derechos personales considerados derechos incorporales son aquellos cuyo sujeto
activo o titular del derecho de la relacién juridica, es aquel que goza de la prerrogativa de exigir
por un lado el cumplimiento o por otro de abstenerse a realizar alguna actividad. Algunos
tratadistas en el afan de clasificarlos se han expresado estableciendo que el derecho es mueble o
que el derecho es inmueble, dependiendo sobre lo cual recae el bien, lo que a simple vista resulta
de lo mas forzado; otros, por su parte, hablan de su movilidad o su posibilidad de trasladarse a fin
de encasillarlos en un lado o en otro.

Por su parte, el autor Cardenas (2011) considera que:

La naturaleza juridica de la propiedad intelectual es un derecho personal en cuanto
su origen. Pero la produccion intelectual cumple su ciclo con la expresion material,
con lo que también se cumple la idea de que ésta es de naturaleza personal, porque
tiene su origen en el ingenio humano. Este derecho real de naturaleza personal le
otorga al creador el derecho de uso y goce de los beneficios patrimoniales que la
obra le pueda proporcionar, pero también un derecho a ser reconocido como el
creador de la obra y de la paternidad de las ideas contenidas en la misma (p.12).

Ahora bien, es importante destacar que si la obra o propiedad intelectual tiene su origen en
el pensamiento, debe ser considerado un derecho personal, el cual debe ser protegido juridicamente,
es decir, que esta proteccion se extiende a la marca, porque la misma se origina en el pensamiento
y creatividad de la persona, formando parte del derecho de propiedad intelectual, por lo tanto no
puede ser un privilegio que se otorga, sino debe promoverse la produccion intelectual.

Ademas, los fines de la produccion intelectual pueden ser diversos, y por ello la mayoria de
los ordenamientos juridicos en el mundo han tenido por objetivo proteger la produccidn intelectual
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de acuerdo a una denominacion y a los objetos a los cuales se aplica. Pero adn los fines y los objetos
a los cual se aplica, pueden ser diversos de acuerdo a una época y lugar determinado; como lo
fueron con la invencidn de la imprenta, la revolucion industrial y ahora la revolucion informatica.
(Lajo, 2013, pag. 15)

En el caso de los derechos de propiedad intelectuals estos recaen sobre una obra de la
creacion del intelecto o ingenio humano, son derechos en los que radica su importancia por su
potencial comercializacion, por lo tanto, nada tienen que hacer con un criterio referido a lo mueble
o inmueble. Sin embargo, la doctrina mas generalizada y que cuenta con mayores adeptos y
acogimiento que en este tema ha tenido, es la que incluye a los bienes incorporales.

Segun Machicado (2013) hay cuatro clases de bienes:

- Los inmuebles propiamente dichos, aquellos que no son susceptible de
movilizarse;

- Los inmuebles incorporales, los derechos y acciones que recaen sobre los bienes
inmuebles;

- Los muebles propiamente, aquellos que son sucesibles de movilizarse; y,

- Los muebles incorporales; siendo esta Ultima dase de una importancia
considerable, pues comprende todos los derechos de crédito, y, por consiguiente
toda la clase hoy de un valor econémico incomparable, de titulos de Bolsa, fondos
del Estado, acciones y obligaciones de sociedades.

Este criterio doctrinario ha sido reconocido por la legislacion civil ecuatoriana, como se ha
determinado en lineas anteriores. En el &mbito de la propiedad intelectual hay tratadistas que hacen
referencia a que dicha propiedad surgida del intelecto humano siempre se materializa de alguna
manera y se encuentra plasmada en algo fisico, y que para el presente andlisis esto seria: su titulo
de propiedad, y lo asemejan a los titulos crediticios o al titulo accionario. Es por esta razén, que lo
ubican en la categoria de asemejarlos a los bienes muebles, considerando el titulo como un ente
fisico susceptible de moverse con lo cual calzan la doctrina tradicional, atendiendo la naturaleza
de la cosas constituyendo este el objeto del derecho. (Jara, 2012).

A pesar de que existen diferentes teorias sobre la propiedad, los bienes y su relacion con
los derechos de los creadores, se puede comprender la propiedad bajo dos ideas: primera que

comprende el dominio y poder juridico sobre un bien exterior y como segunda concepcion, que
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implica la relacion de pertenencia que tiene una persona con la obra creada, originada de su ingenio
y pensamiento.
Por su parte el jurista Ascarilla, en su texto (1970) explica:

Hablaremos, pues, de bien inmaterial para referirnos a una creacién intelectual que,
perteneciendo a uno de los tipos de creaciones intelectuales tutelables, sea tutelada
por el ordenamiento juridico considerado, tutela que a su vez se coordina con la
conversion de la creacion intelectual en un bien inmaterial individualizado
conforme a una especial normativa, distinta, después, para los diversos tipos de
creaciones intelectuales tutelables.

Uno de los principales exponentes dentro de esta linea de pensamiento fue Kohler (citado
en Ferndndez, 2015). El cual, ya en sus primeros escritos, afirmaba que “la relacion entre una
persona y un producto visible a través de la marca es una relacion de naturaleza juridico-personal:
es la manifestacion de la actividad creadora del productor”. Esto es asi, incluso en el caso de los
elementos de la propiedad industrial conocidos como signos distintivos pues, si bien es cierto no
involucran un esfuerzo intelectual tan grande como, por ejemplo, la elaboracién de un invento, de
un modelo industrial o incluso de un disefio, no se puede negar el trabajo y el ingenio depositados

por parte del titular del signo.

2.2.5 Composicion del haber liquidable de la sociedad conyugal

En lo que respecta a la composicién del haber liquidable, se entiende por haber o activo de
la sociedad conyugal todos los bienes que la componen. Se tiene que diferenciar entre haber o
activo absoluto y haber o activo relativo o aparente. El haber absoluto lo establecen todos los bienes
que retornan a la sociedad conyugal de manera irreversible, sin derecho a recompensa. Pero el
haber relativo o aparente lo componen los bienes que vienen a integrar la nueva sociedad conyugal
permitiendo al conyuge que lo adquiere un derecho de recompensa, y este sera valido en el instante
de la liquidacion. (Montesdeoca, 2014, pag. 25)

Segun lo establecido en el Cédigo Civil (2005), se puede describir el articulo 157: EI haber
de la sociedad conyugal que se compone:

- De los salarios y emolumentos de todo género de empleos y oficios,
devengados durante el matrimonio;

- De todos los frutos, réditos, pensiones, intereses y lucro de cualquiera
naturaleza, que provengan, sea de los bienes sociales, sea de los bienes propios de
cada uno de los conyuges, y que se devenguen durante el matrimonio;
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- Del dinero que cualquiera de los conyuges aportare a la sociedad, o durante
ella adquiriere; obligdndose la sociedad a la restitucion de igual suma;

- Las cosas fungibles y especies muebles que cualquiera de los cényuges
aportare al matrimonio, o durante el adquiriere; quedando obligada la sociedad a
restituir su valor, segun el que tuvieron al tiempo del aporte o de la adquisicion; y,

- De todos los bienes que cualquiera de los conyuges adquiera durante el
matrimonio, a titulo oneroso. Las reglas anteriores pueden modificarse mediante las
capitulaciones matrimoniales, conforme lo dispuesto en el Art. 151. (2005, pag. 11)

De igual forma, lo que reza en el articulo 158 del Codigo Civil expresa: “Las adquisiciones
hechas por cualquiera de los conyuges, a titulo de donacién, herencia o legado, se agregaran a los
bienes del conyuge donatario, heredero o legatario; y las adquisiciones hechas por ambos cényuges
simultaneamente, a cualquiera de estos titulos, no aumentaran el haber social, sino el de cada
conyuge.” (pag. 11). No obstante lo dispuesto en el Art. 157, no entraran a componer el haber
social:

- El'inmueble que fuere debidamente subrogado a otro inmueble propio de alguno de
los conyuges;

- Las cosas compradas con valores propios de uno de los conyuges, destinadas a ello
en las capitulaciones matrimoniales o en una donacion por causa de matrimonio;

- Todos los aumentos materiales que acrecen a cualquiera especie de uno de los
conyuges, formando un mismo cuerpo con ella, por aluvion, edificacion, plantacion
o cualquiera otra causa. (pag. 11).

De acuerdo a lo descrito en la legislacion, se piensa que se ha definido a la sociedad o
comunidad conyugal a la sociedad de esfuerzos, y de bienes adquiridos entre los conyuges, y su
finalidad es constituir una masa en comun que se intercambiara entre ambos, no importando quién
aporte mas de los dos, y el dia en que se disuelva dicha sociedad de bienes sera repartida en partes
iguales.

Esta asociacion en general, genera un haber social que se parte o fracciona entre los dos
esposos, o el esposo (a) y los herederos del otro, en dos mitades, en dos partes iguales, el dia en
que se disuelve la comunidad o sociedad. Solo en el sistema de sociedad conyugal logran existir
bienes de la preferencia de propiedad de un solo conyuge y los recursos que son gananciales. Los
primeros bienes no estan sujetos a repartimiento en el momento en que la sociedad proceda a

disolverse; los segundos bienes gananciales si son objeto de reparto.
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2.2.6 Procedimiento judicial de liquidacion de la sociedad conyugal
El Art. 69 de la Constitucion del Ecuador (2008) en su numeral tercero reza: “Para proteger
los derechos de las personas integrantes de la Familia. EIl Estado garantizard la igualdad de derechos

en latoma de decisiones para la administracion de la sociedad conyugal y de la sociedad de bienes”.

(pag. 6).

El proceso de liquidacion de la sociedad conyugal, se compone dos fases en el &mbito
judicial; la primera, el alistamiento, también llamado inventario y avalto de los bienes adquiridos
dentro de la sociedad conyugal donde debera determinarse y avaluarse todos los bienes que han
sido adquiridos mediante el matrimonio por los conyuges y el segundo, el proceso de particion;
con el cual se debera determinar que le corresponde a cada cual, termina adjudicando a cada parte
procesal lo que le pertenece en caso de no ponerse de acuerdo de mutuo acuerdo las partes.
(Jiménez, 2010, pag. 9). Este proceso normalmente se ejecuta cuando existe conflicto entre ambas
partes; caso contrario, estando las partes procesales de acuerdo con la reparticién, la liquidacion la
realizan los notarios, tal como lo determina la Reformatoria Décimo Quinta del Cédigo Organico
General de Procesos, (R.O. 506-S, 22-V-2015).

Este estado del proceso se inicia con la demanda que, de acuerdo con el procedimiento
establecido en el Codigo Organico General de Procesos, en su seccion V, nace como un
procedimiento voluntario. En caso de existir cualquier tipo de oposicion deberé pasar a sustanciarse
como un proceso sumario. Se debe considerar que de acuerdo con las prerrogativas establecidas
por la norma procesal previo al inicio de un proceso judicial, las partes deben presentar su demanda
adjuntando las pruebas correspondientes. Esto significa para el caso que nos ocupa, que debera
adjuntarse como medio probatorio el titulo de propiedad de la marca, y el peritaje correspondiente
a la misma (proceso de valoracion marcaria). En este segundo punto, en caso de no poder tener
acceso a la valoracidn de la marca, este debera ser justificado ante el Juzgador a fin de ser dispuesto

en la sustanciacion del juicio de inventario.

Presentada la demanda el Juez debera calificarla disponiendo la citacion a la parte
demandada, quien tendra el término de quince dias para contestar la misma; en caso de existir
oposicidn al tenor de lo determinado en el articulo 336 del Cédigo Organico de Procesos (2015),

estableciendo ademés, que se tendra la solicitud inicial como demanda y la oposicion como
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contestacion a la misma, debiendo concederse el término de quince dias a fin de que las partes
anuncien las pruebas que pretendan hacer valer el dia de la audiencia. Para establecer la valoracion
de la marca, la prueba base de la misma, se recurre al peritaje; en este caso, la valoracion marcaria,
en la cual se establecera la cuantificacion o el valor de la marca en el mercado. Cumplido el
término, se convocara a la audiencia Unica, en la que se evacuaran las pruebas admitidas.

Para el caso en concreto, la pericia con relacion a la marca sigue las reglas determinadas en
el capitulo 1V de la Prueba Pericial del Codigo Organico General de Procesos (COGEP). El perito
deberé estar presente en la audiencia a fin de cumplirse con lo determinado en el articulo 222, esto
es, la sustentacion que debe hacer el perito frente al Juzgador y las partes quienes podran interrogar
al perito a fin de formarse un criterio.

Concluida la evacuacién de la prueba y alegatos correspondientes, el Juzgador, resolvera
sobre las pretensiones de la demanda, en este caso aceptando el inventario. Ejecutoriada la
sentencia del inventario, las partes procesales, podran proceder con el juicio de particién, particion
que puede darse de manera judicial o extra judicial. Segun el tratadista Larrea (2008), la particion
se define como el: “procedimiento privado o judicial, por el que se da término a un estado de

comunidad de bienes”. (pag., 110).

Por otra parte, la jurisprudencia No. 716-2011, (2011) define a la particion como: “Un
conjunto complejo de actos a poner fin al estado de indivision mediante la liquidacion
y distribucion entre los coparticipes del caudal poseido proindiviso en partes o lotes que guarden
proporcion con los derechos cualitativos de cada uno de ellos™. (Pag., 22). Cabe sefialar, que este
juicio sufrié una reforma en cuanto a su procedimiento, pasando de ser voluntario a sumario,
determinado con lo determinado en el articulo 332 numeral 10 del COGEP, se determina que una
vez calificada la demanda, se dispondra la citacion a la parte demandada, que tendra el término de

quince dias a fin de contestar la demanda y realizar el anuncio probatorio correspondiente.

El Juzgador convocara a las partes procesales a la audiencia unica en la cual las partes
dentro de la primera etapa de la audiencia podran arribar a un acuerdo conciliatorio del cual para
el presente caso, podran establecer con que parte quedara la marca y el monto que esta parte pagara
a la otra. En caso de no existir un acuerdo entre las partes, el Juzgador procedera con la segunda
fase de la audiencia; en la cual al no encontrarse determinado el procedimiento a seguirse en el

Cadigo Organico General de Procesos, se debera seguir con lo dispuesto en el Codigo Civil, en su
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Titulo X, respecto a la particién de bienes. Como la Marca es un bien indivisible, el juez debera
poder a la marca en una hijuela de particion, dependiendo de los otros bienes que haya adquirido
la sociedad conyugal, podra ir sola, o con otros bienes equiparando el Juzgador el monto de las
hijuelas. En primera instancia, las partes podran elegir la hijuela que mas les convenga —acuerdo-,
si no hay acuerdo, se procedera con el sorteo de las hijuelas determinandose asi que hijuela le

corresponde a cada parte procesal.

Una vez que a cada parte procesal se le haya determinado que hijuela de particion le
corresponde; si hubiere valores a pagarse entre una y otra hijuela debera establecerse la forma de
pago, si las partes establecen no tener los recursos econdmicos para pagar dicho monto, se
procedera con el remate de los bienes con lo cual, con el producto se pagaréa en partes iguales a uno
de los cényuges lo que se llegase a cobrar producto del remate de todos los bienes.

Aqui es muy importante la determinacion que el Juzgador le vaya a dar a la marca de
acuerdo con la pretension de las partes procesales expuestas en su demanda y contestacién a la
demanda; y con esto, la valoracion probatoria y alegatos que las partes le van a dar al Juzgador
para llevarlo al convencimiento y certeza. Debera determinarse si se le va a dar un enfoque como
un bien de la sociedad con lo cual, se lo asimilaria a un bien mueble, con lo cual estariamos
hablando de que la marca le pertenecera a uno o a otro cényuge, luego de todo el proceso antes
expuesto, o si se le da un enfoque de derechos, como es la tesis mas aceptada por los expertos en
propiedad intelectual, asimilandolo al derecho marcario, bajo lo cual se debera mirar meramente a

los frutos que haya generado la marca para estableceros en el proceso de particion.

2.3 Metodologia

En una primera parte, se realizé el analisis tedrico de los articulos de la normativa aplicable
desde la Constitucion del Ecuador, el Cbédigo Organico de la Economia Social de los
Conocimientos, Creatividad e Innovacion, Cadigo Civil y Cdédigo Organico General de Procesos
para fundamentar la naturaleza juridica que tiene la marca y cual es la determinacién que tiene la
ley en referencia a un procedimiento de particién de la comunidad conyugal y las consideraciones

juridicas con las que una jueza o juez debe aplicar en dicho proceso .
Mientras que, desde lo metodoldgico se puede iniciar citando a Cortés (2004) que indica:
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La metodologia de la investigacion cientifica provee al investigador de una serie de
conceptos, principios y leyes que le permiten encauzar de un modo eficiente y
tendiente a la excelencia el proceso de la investigacion cientifica con el objeto de
estudiar y definir el proceso de investigacion cientifica, el cual esta conformado por
toda una serie de pasos l6gicamente estructurados y relacionados entre si. (pag., 8).

2.3.1 Modalidad o Enfoque
2.3.2 Modalidad cualitativa:

En ese sentido, el presente estudio se sustenta en un analisis tedrico, con un abordaje de
tipo cualitativo que obedece al analisis y estudio de las disposiciones de las normas legales del
ordenamiento juridico ecuatoriano, y de su aplicacion a fin de que se comprenda el problema y sus
efectos, para asi poder formular en lo posterior una solucién.

La investigacion con enfoque cualitativo busca comprender la perspectiva de los
participantes (personas individuales o grupos pequefios de persona o lo que se investigara) acerca
de los fendbmenos que los rodean, profundizar en sus experiencias, perspectivas, opiniones y
significados, es decir, la forma en que los participantes perciben subjetivamente su realidad.
(Martino, 2012, pag. 14).

Segun Hernandez Sampieri (2010), la presente investigacion tiene un enfoque cualitativo,
donde el analisis tedrico (como se indico anteriormente) contribuye a demostrar la necesidad de
investigar el problema planteado y de estudiar un fenémeno desde el punto de vista de las personas
como se explicara méas adelante.

2.3.3 Categoria

La categoria de la presente investigacidn es no interactiva debido a que se trata Unicamente
de andlisis de las normas juridicas y de la forma en que existe vinculacion con la teoria y la
aplicacion préactica de la misma. Lo que hace que no se requiera de ningun hecho cientifico o

experimental, ya que es de mera interpretacion y aplicacién a lo que ya esta establecido en la Ley.

La investigacion interactiva consiste en modificar el sistema estudiado, generando y
aplicando sobre él una intervencion especialmente disefiada. Pretende sustituir un estado de cosas
actual, por otro estado de cosas deseado. La investigacion accion se inicia con las fases exploratoria

y descriptiva, pero no se limita a eso, intenta ademas proponer y cambiar. (Baptista, 2012, pag. 6)
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2.3.4 Disefio

El disefio se encuentra caracterizado por el analisis de los conceptos que se encuentran
desarrollados por los referentes tedricos, la doctrina y las normas juridicas que son pertinentes al

objeto de investigacion.

De acuerdo a lo sefialado por Hernandez Sampieri (2010), el disefio de esta investigacion
es de tipo no experimental, ya que las variables presentadas se analizan de acuerdo a lo expuesto y

no sufren ninguna manipulacién durante el desarrollo de la investigacion.

2.3.5 Método

El caso de estudio entablara conexiones entre teoria y practica considerando lo referente a
la propiedad industrial, caso particular de la naturaleza misma de la marca y si es divisible los
derechos derivados de la misma en un procedimiento de particion de la sociedad conyugal. Para
ello, se hard uso del método deductivo que se utiliza para contrastar e inferir la naturaleza de la
marca y el procedimiento de sociedad conyugal. EI método deductivo permitird relacionar,
discriminar y organizar de manera logica lo referente a la marca, su naturaleza y propiedad juridica,
de igual modo el procedimiento planteado para la particion de sociedad conyugal y lo que formay
no forma parte de la comunidad conyugal. (Sampieri, 2003, pag. 6). Sin embargo, también existe
la aplicacion de método inductivo, ya que a partir de las observaciones particulares sobre el tema
de investigacion se puede concluir en la necesidad de aplicar procedimientos especificos para dar

solucidn al problema de investigacion.

El método analitico permitira resumir los diversos criterios que estan establecidos en la ley,
la doctrina en cuanto a la naturaleza juridica de la marca y permitird analizar los criterios que tienen
los jueces en materia Civil, y cudles son los criterios que ellos aplican cuando se encuentran ante
casos de particion conyugal en el cual, durante el matrimonio uno de los conyuges registré una

marca.
Poblacion y Muestra

En una investigacion, antes de describir la poblacion, es necesario explicar cuél sera la

unidad de analisis, ya que a partir de esto, se delimitaran la poblacion y luego la muestra.
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En este sentido, la unidad de analisis de esta investigacidn estd compuesta por la normativa
juridica que ha sido mencionada a lo largo del documento como la Constitucién, el Codigo Civil,
entre otros, y por jueces y abogados expertos en el tema analizado.

Segln Arias. F (F, 2012) la poblacion: “Es como el conjunto finito o infinito de elementos
con caracteristicas comunes”. (pag., 81). Hernandez Sampieri (2010) coincide con este concepto e
indica que la poblacion “es el conjunto de todos los casos que concuerdan con una serie de
especificaciones” (pag. 174).

Mientras que, la muestra se define como un subgrupo de la poblacion (Hernandez, 2010),
este subgrupo debera tener caracteristicas comunes a la poblacion declarada para que sea
representativa. En la presente investigacion, la autora establece que la seleccidn de la muestra es
no probabilistica, es decir, su seleccion esta relacionada a las caracteristicas de la investigacion y
es dirigido en funcion al acceso que se tiene a los entrevistados.

Ante lo expuesto, la seleccion de la muestra se compone inicialmente de una muestra
teorica, donde a través del analisis documental se establecieron lineamientos para el entendimiento
del fendmeno y construccion de la propuesta. Luego, se selecciond la muestra de expertos con la

intencién de conocer la perspectiva de los especialistas en la materia.

La poblacion se delimito a la ciudad de Guayaquil, Provincia del Guayas, donde existe un
aproximado de 60 jueces de Familia, Mujer, Nifiez y Adolescencia, entre los cuales se seleccion6
como muestra de expertos (Hernandez, 2010) a 4 jueces que desempefian dicho cargo. Asi mismo,
se entrevistaron a 3 abogados expertos en materia de propiedad intelectual. La seleccién de este
namero se determind porque fueron personas a las que se tuvo acceso y que podian aportar al

entendimiento del fenémeno.

3. Resultados

3.1 Entrevistas a Jueces de Primer Nivel de la Unidad Judicial de Familia, Mujer, Nifiez y
Adolescencia de Santa Elena
Primer Juez: Dr. Victor Hugo Echeverria.

1. ¢LE APLICA A UNA MARCA LA CLASIFICACION DE BIEN MUEBLE /
INMUEBLE?

Respuesta:
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- Juez Abg. Victor Echeverria: Si tomamos en cuenta la definicion que bienes
muebles son aquellos que pueden trasladarse facilmente de un lugar a otro,
manteniendo su integridad y la del inmueble en el que se hallen depositados, la marca,
per se, podria considerarse un bien mueble.

- Juez Abg. Lenin Pilalot: No, solamente me fijo en su utilidad.

- Juez Abg. Carlos Zambrano Navarrete: Desde la clasificacion de los Bienes, estos
se dividen en CORPORALES E INCORPORALES, encasillando a la MARCA en el
segundo por cuanto consisten en meros derechos, por lo que no podrian ser
considerados ni bien mueble ni inmueble sino un derecho real del cual se pueden

recibir frutos por cuanto gozamos de la titularidad de ese derecho.

Juez Abg. Marianela Pinargote: indico que NO.

Analisis: En relacion a la referida pregunta realizada a los jueces, se puede observar que
los criterios en relacién a si la marca es un bien mueble o inmueble en razén de su naturaleza, en
su mayoria consideran que no se puede incluir a la marca dentro de clasificacion de los bienes ni

muebles e inmuebles, ni corporales o incorporales, por cuanto es un derecho real.

2. ¢(LAS NORMAS ACTUALES CONTEMPLAN (EXPRESA O TACITAMENTE) EL
TRATAMIENTO QUE DEBE DARSE A LAS MARCAS DENTRO DE UN PROCESO
DE LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL?

Respuestas:

- Juez Abg. Victor Echeverria: NO, contemplan normas expresas o tacitas.

- Juez Abg. Lenin Pilalot: Expresamente no se describen entre los bienes que integran el
haber de la sociedad conyugal segun el tenor del art. 157 del cc.

- Juez Abg. Carlos Zambrano Navarrete: El art. 157 numeral del Cédigo Civil sefiala de
qué se compone el haber de la sociedad conyugal y el numeral 2 establece: “De todos los
frutos, réditos, pensiones, intereses y lucro de cualquiera naturaleza, que provengan, sea de
los bienes sociales, sea de los bienes propios de cada uno de los cényuges, y que se
devenguen durante el matrimonio”, la marca dentro de esta conceptualizaciéon como
indicamos se trata de un derecho real que es parte de la sociedad conyugal el cual debe ser
en un momento de liquidacién inventario y cuantificado para que sea objeto de un reparto

equitativo de la sociedad conyugal.
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Juez Abg. Marianela Pinargote: No

Analisis:

En su mayoria, los jueces estan de acuerdo en relacion a que la Ley no es explicita, concreta,

en razon al tratamiento que se debe seguir a la Marca frente a un proceso de liquidacion de la

sociedad conyugal. Lo que indica que en cuanto a este caso existe un vacio legal, tanto en la Ley

especial de Propiedad intelectual, como en la misma legislacion civil que rige a estos casos.

3.

¢CUAL ES EL PUNTO DE VISTA PARA LA DECISION DE UN JUEZ CON
RELACION A LA MARCA CREADA DENTRO DEL MATRIMONIO, FRENTE A LA
LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL?

Respuestas

Juez Abg. Victor Echeverria: Me guiaria por el avaltio que en el inventario realice un
perito especializado en la materia o en su efecto un delegado del IEPI por cuanto sabe cémo
establecer el valor comercial de un intangible y subjetivo como es una marca.

Juez, Abg Lenin Pilalot: Deberia considerarse parte del haber conyugal, salvo exclusion
expresa.

Juez Abg. Carlos Zambrano Navarrete: El derecho de cual de los cényuges puede
continuar haciendo uso de esa marca luego de concluida la sociedad conyugal entraria al
aspecto de la propiedad intelectual la cual segun Cddigo Organico de la Economia social
de los conocimientos, creatividad e innovacion no pertenece a la sociedad conyugal y la
deberia seguir utilizando luego de la liquidacion de los frutos el que la cred, en el caso de
haberla registrado ambos, serian los dos que podrian seguir utilizandola.

Juez Abg. Marianela Pinargote: Considerando que la “marca” no aplica dentro de la
clasificacion de bienes que deben ser inventariados, mal se podria sostener que una “marca”
pueda entrar a formar parte del haber social, lo que si se debe considerar son los activos

producidos en sociedad hasta la fecha de la disolucion.

Andlisis: En razdn de aplicar correctamente la norma y legislacién en cuanto al proceso de

liquidacion de la sociedad conyugal, en caso de que uno de los conyuges haya registrado una marca

debidamente dentro del matrimonio, los jueces aqui entrevistados en su mayoria considera que la

marca no debe entrar en el inventario como un bien o derecho que pertenezca a los haberes de la

sociedad conyugal, pero consideran que los frutos o ganancias derivados del registro y uso de la
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marca dentro del matrimonio debe ser incluido en el inventario realizada por el experto ante un

caso de particion de la sociedad conyugal.

4. CON BASE EN QUE DETERMINA EL JUEZ, LA DIVISION DEL PATRIMONIO
CUANDO INCLUYE UNA MARCA, DENTRO DE LA LIQUIDACION DE LA
SOCIEDAD CONYUGAL.

Respuestas

Juez Abg. Victor Echeverria: Con base en los parametros que me pueda establecer la

institucion encargada del control y registro de marcas es decir el IEPI

- Juez, Abg Lenin Pilalot: Todos los bienes deben ser materia de inventario, avalio y

tasacion, de tal suerte que deberia determinarse lo que genera o produce la marca.

- Juez Abg. Carlos Zambrano Navarrete: Segun la respuesta dada anteriormente de todos
los frutos, réditos, pensiones, intereses y lucro de cualquiera naturaleza que provengan de
esa marca que ha sido utilidad del trabajo que coexistio en la sociedad conyugal, la cual

sera repartida en partes equitativas.

- Juez Abg. Marianela Pinargote: Al no considerar la “marca” como un bien que pueda
inventariarse, mal podriamos considerar que se pueda llegar a liquidar o repartir esa

“marca”
Anélisis:

Existe diversidad de criterios en relacion a esta pregunta, preponderando el criterio de que
la marca no puede ser incluida en el inventario de disolucion de la sociedad conyugal, ya que la
misma deriva de un derecho protegido por la Industrial de propiedad intelectual, y debe tomarse en

cuenta el criterio de estos expertos para la toma de una decision conforme a Derecho en relacion al

presente caso de estudio.

5. COMO SE CONSIDERA LA MARCA DENTRO DE LA CLASIFICACION DE BIENES,
PREVIO A LA LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL, (POR QUE?

Respuestas
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- Juez Abg. Victor Echeverria: Se lo considera como un bien mueble, de propiedad de
la sociedad conyugal, porque ha sido adquirida dentro de la misma.

- Juez, Abg. Lenin Pilalot: La marca, asi como la patentes, franquicias o licencias,
son activos fijos intangibles, que por su naturaleza pueden ser adquiridos, vendidos o
arrendados dandoles un tratamiento de bien mueble, no consideraria dentro de las
caracteristicas que definen al bien inmueble por lo que lo excluyo y se asimilaria a un
bien mueble.

- Juez Abg. Carlos Zambrano Navarrete: Como un bien incorporal de derecho real art.
594 y 595 del Cédigo Civil.

- Juez Abg. Marianela Pinargote: Tal como se ha mencionado en las otras respuestas,
teniendo en cuenta que la “marca”, no puede entrar a ser inventariada y peor dividida,
pues esta pertenece al autor o a su titular, por lo tanto, no puede formar parte de la
sociedad conyugal, pero los frutos y/o beneficios econémicos, si deberian ser
considerados para el inventario, avalio y posterior particion. Claro esta, siempre y

cuando estos hayan sido producidos mientras existio la sociedad conyugal.

Analisis: En relacion a dicha pregunta los jueces entrevistados tienen dos criterios
principales, como son: considerar a la marca como un bien mueble para el momento del avalto del
inventario de los haberes de la sociedad conyugal, y que dicha particion puede llevarse a cabo de
forma conciliatoria o por remate, otro criterio que domina es que la marca es un derecho real y no
debe considerarse como un bien mueble y no entraria en el proceso de particion la marca como
tal, pero si debe ser totalizado los frutos y ganancias derivados desde el momento en que fue

registrado hasta la terminacion del vinculo matrimonial.

6. CUAL ES EL TRATAMIENTO QUE SE DA, A LA DIVISION DE LA PROPIEDAD
INTELECTUAL CON RELACION A LA MARCA, DENTRO DEL PROCESO DE
PARTICION DE BIENES, ;POR QUE?

- Juez Abg. Victor Echeverria: Para mi concepto se le da el tratamiento como que, no
existiria division de propiedad intelectual, con relacion a la marca, por existir un
contrato previo que es el matrimonio que los vuelve socio en todo lo que produzca, o

adquiera bajo titulo oneroso. Es decir, mientras es idea es de uno de los socios (no

25



oneroso) pero cuando se plasma en una marca (titulo oneroso) es de ambos. A mi
criterio no valoran la propiedad intelectual. Por ser algo no cuantificable, que si deberia
ser valorado AL MOMENTO DE LA DISOLUCION DE LA SOCIEDAD
CONYUGAL, con relacion la propiedad intelectual vs la marca.

Juez, Abg. Lenin Pilalot: Primero intentando un acuerdo conciliatorio entre las partes
procesales, si no existe un acuerdo, debe seguirse con el proceso de remate y se debera
adjudicar la marca.

Juez Abg. Carlos Zambrano Navarrete: Segun el Codigo Organico de la Economia
social de los conocimientos, creatividad e innovacion en su art. 111 establece que “El
derecho de autor no forma parte de la sociedad conyugal o sociedad de bienes, segun el
caso, y podra ser administrado libremente por el autor, su conyuge o conviviente o su
derechohabiente. Sin embargo, los beneficios econémicos derivados de la explotacion
de la obra forman parte del patrimonio de la sociedad conyugal o sociedad de bienes,
segin el caso”; desde el punto de vista de los derechos de la sociedad conyugal
observamos algo novedoso y es que la ley citada protege a la propiedad intelectual como
al personalisimo y es correcto que sus réditos econémicos sean parte de la sociedad
conyugal tal como lo indica el art. 157 numerall del Cédigo Civil.

Juez Abg. Marianela Pinargote: La “marca” pertenece a su titular o a quien alcanz6
el registro que puede ser individual, colectivo o empresarial. El perito que realice el
inventario y avalto debe anunciar la existencia de un derecho de autor o de una marca,
debiendo precisar los frutos o beneficios que ha generado dicha “marca”, los cuales si
entrarian al haber social; (art. 157 numeral 2 del cdigo civil.), y en caso de que existan
frutos o beneficios, Serian los que se pueden inventariar y posteriormente repartirse.
Siendo el derecho de autor y la marca derechos sustantivos, mal pueden estar reglados
en el COGEP, lo sefiala el art. 601 del codigo civil, ratificando que el derecho de

propiedad intelectual esta reglado por una ley especial.

Analisis: La posicion de muchos jueces ante este caso de la liquidacion viable o no de la marca

que nacio durante la vigencia de una sociedad conyugal, son bastantemente controvertidos en

el sentido de que muchos jueces si aplican a la marca la clasificacién como bien mueble y por

lo tanto dentro de un proceso de particion es susceptible de que la misma sea divida ya que
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segun el criterio de algunos jueces la marca es un derecho a titulo oneroso que si forma parte

de los bienes de la comunidad conyugal, pero por otra parte existen jueces que defienden y

aplican que por causa de la naturaleza de la marca y su proteccion derivada del derecho a la

propiedad industrial, es totalmente inaceptable considerar a la marca como un bien mueble y

concebir que pueda ser divisible u objeto de particion, a excepcién de los frutos y ganancias

derivadas del registro de la misma.

Entrevistas a abogados expertos en materia de propiedad industrial

1. ¢(CUAL ES LA NATURALEZA JURIDICA DE UNA MARCA?

Respuestas

Andlisis:

Abg. Flavio Arosemena Burbano: La marca es un bien inmaterial, es decir, a
diferencia de los bienes incorporales, si puede ser percibida por los sentidos,
exceptuando unicamente el sentido del tacto. Ademas como bien inmaterial la marca
no es objeto del derecho real de Dominio sino Unicamente de la Propiedad Intelectual.
Abg. Antonio Pazmifio: Es un derecho inmaterial, cuyo modo de adquirir el dominio
original es la ley.

Abg. Carlos Cabezas: Bajo la dptica del derecho civil, los bienes consisten en cosas
corporales e incorporales. Las primeras son las que pueden ser percibidas por los
sentidos y las segundas las que no, pero pueden sin embargo percibirse por el intelecto.
Estas Gltimas, las cosas incorporales consisten en meros derechos que pueden ser Reales
y Personales. Las marcas como creaciones del intelecto, evidentemente no son cosas
corporales, y tampoco puede decirse con certeza que son cosas incorporales, ya que la
legislacion Civil reconoce la propiedad o derecho de Dominio sobre las cosas corporales
y sobre las cosas incorporales, pero deja expresamente exceptuada a la propiedad de las
producciones del intelecto o del ingenio sefialando que la misma se regird por leyes
especiales. En ese sentido, podemos concluir que la naturaleza juridica de las marcas,
es gque como creaciones del intelecto son cosas inmateriales, cuya propiedad, a
diferencia de la Civil, es una propiedad sujeta a un régimen juridico especial, teniendo

como caracteristica fundamental y diferenciadora la temporalidad de su existencia.

27



En consideracion de las anteriores entrevistas realizadas a los expertos, se determina que de

acuerdo al criterio méas predominante de las mismas, la naturaleza de la marca es inmaterial, cuya

posesion esta sujeta a un régimen juridico especial, por medio de la Ley de Propiedad intelectual,

teniendo como caracteristica principal y que la diferencia la temporalidad de su existencia.

Considerando que la marca es un bien inmaterial, y que en cuanto a su particion de la sociedad

conyugal, puede aplicarse interpretativamente lo que indica la ley en referencia a la particion que

el derecho de autor no entra en los haberes de la sociedad conyugal de igual modo se puede aplicar

a la marca y que solo los frutos y ganancias obtenidos de esta marca son los que entrarian a la

particion.

2. ¢(SE LE APLICA A UNA MARCA LA CLASIFICACION DE BIEN MUEBLE /
INMUEBLE?

Abg. Flavio Arosemena Burbano: Su naturaleza inmaterial no permite que le aplique
esta clasificacion. Al no poder ser percibida por el tacto no puede determinarse si es
fisicamente movible o no, y al no recaer sobre bienes muebles o inmuebles como puede
aplicérsele la clasificacion via extension. La Unica excepcion es la contemplada en la
Disposicién General Décima Novena del Codigo INGENIOS. El que se requiere de
norma expresa para excepcionalmente aplicarle a las marca esta clasificacion deja claro
que por regla general no es posible hacerlo.

Abg. Antonio Pazmifo: El art. 283 de la derogada LPI y cuyo contenido es similar a
la disposicién 19 del cddigo de los conocimientos, lo reputa como mueble, pero
basicamente para la constitucion de gravamenes. Considero que es un bien que debe ser
mueble.

Abg. Carlos Cabezas: No. Bajo la Idgica de la respuesta anterior, para el Derecho
Civil, las cosas corporales pueden ser muebles e inmuebles, y de la misma forma, las
cosas incorporales (los meros derechos) pueden ser muebles o inmuebles segln lo sea
la cosa sobre la que recaen o la cosa que se debe. Como mencionamos, las marcas no
son ni corporales ni incorporales, por tanto no podemos clasificarlas en muebles o
inmuebles. Sin embargo, haciendo un simil con las cosas incorporales, aunque quedo
claro que no son cosas incorporales sino inmateriales, podriamos decir que seria

absurdo decir que las marcas como cosas inmateriales son bienes inmuebles, por lo que
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méas se adecuan o se acercan a la naturaleza de bienes muebles, aun cuando esta
clasificacion no les sea perfectamente aplicable. Esto Gltimo se puede soportar o basar
en la disposicion legal de la Ley de Pl de 1998 que sefiala de manera expresa en su
articulo 283 que “Los derechos de propiedad industrial y sobre obtenciones vegetales
se reputan bienes muebles exclusivamente para la constitucién de gravdmenes sobre
ellos (...)”. Como sabemos las marcas son parte de la Propiedad Industrial como rama
de la Propiedad Intelectual. Como conclusion, las marcas se reputan muebles para
efectos de constitucion de gravamenes. No son per se bienes muebles ya que al no tener

existencia fisica no podemos percibir o verificar su movimiento.

Andlisis

En las entrevistas realizadas, en referencia a estas preguntas, predomina el criterio que no se debe
considerar a la marca como un haber de la comunidad o sociedad conyugal ya que en razén de su
naturaleza la marca no es un bien mueble sino un derecho real del conyuge creador, pero si
corresponde los frutos y ganancias entrar en el inventario de la sociedad conyugal. Pero si ambos
conyuges son los que registraron la marca si corresponde la particion en referencia del derecho

adquirido al registrar.

3. PARAEFECTOS DE LA SOCIEDAD CONYUGAL, (DEBERIA LA MARCA SEGUIR
EL TRATAMIENTO QUE EL DERECHO DE PROPIEDAD INTELECTUAL LE DA
A LOS DERECHOS DE AUTOR? ¢SI, NO, POR QUE?

Respuestas

- Abg. Flavio Arosemena Burbano: Aunque no hay norma expresa aplicable, en mi criterio
si, por cuanto al igual que las obras las marcas también suelen ser producto de la creatividad
personal. De hecho la mayoria de logotipos de marcas estan protegidos por el Derecho de
Autor.

- Abg. Antonio Pazmifio: No puede compararse con el derecho de autor, porque este tiene
aristas personalisimas (los morales); y, aristas econdmicas Yy disponibles (los
patrimoniales). Lo que si considero, es que se trata de un bien, que debe seguir las reglas

29



del codigo civil para tener claro si entra 0 no a la sociedad conyugal. Si es una marca
heredada, no entrara, pero si fue adquirida a titulo oneroso, si.

- Abg. Carlos Cabezas: A mi criterio si, ya que aun cuando la diferencia con el Derecho de
Autor, radica en gue este Gltimo por su naturaleza goza de una dualidad de derechos que se
otorgan al creador (derechos morales y derechos patrimoniales), lo que ingresa a la sociedad
conyugal, segun la norma, es el rédito o beneficio en la explotacion de la obra, pero la
administracion del activo intangible es Gnicamente del titular. De la misma forma en la
Marca, si la registra uno de los conyuges, bien podria pertenecerle Unicamente a él, quien
estaria facultado para administrar su uso y sélo seria necesaria su firma o anuencia para el
uso de terceros y para ejercer todas las facultades que la legislacion le otorga como titular,
sin necesidad de una administracion compartida. Sin embargo, todo beneficio obtenido de
dicha explotacidn, bien podria entrar a la Sociedad Conyugal, siguiendo las reglas generales

de la misma

Analisis:

En relacion al proceso que se debe seguir en la particion conyugal los expertos explican que se
debe tratar a la marca igual como la ley hace referencia al derecho de autor en materia de un proceso
de liquidacién de la comunidad conyugal, ya que la ley si hace referencia a ese proceso y como
debe seguirse la particion de la sociedad conyugal, explicando que no se debe tomar como un bien

de la comunidad conyugal.

4. BAJO LAS NORMAS ACTUALES, ¢EN SU CRITERIO A QUIEN PERTENECE LA
PROPIEDAD INTELECTUAL DE LA MARCA CUANDO EL TITULAR FORMA
PARTE UNA SOCIEDAD CONYUGAL?

- Abg. Flavio Arosemena Burbano: Via interpretacion extensiva y en especial
tratdndose de marcas mixtas, considero puede aplicarse la regla que existe en materia
de Derecho de Autor. Para el resto de marcas donde no puede invocarse a Derecho de
Autor podria aplicarse la regla que existe para los derechos personales o créditos, siendo
tal vez la mas compatible.

- Abg. Antonio Pazmifio: Respondido en la pregunta anterior.

30



Andlisis:

Abg. Carlos Cabezas: Al no existir norma en concreto bajo la legislacion de PI, se
podria pensar que debemos estar a las normas generales de la Sociedad Conyugal. Sea
que una persona haya registrado una marca antes del matrimonio o incluso una vez
contraido el mismo, la marca bajo este supuesto entraria al haber de la sociedad
conyugal. Si bien la razén o justificacidn seria otorgarle la calidad de bien mueble, para
entender que ingresa al haber conyugal con cargo de restitucion, todos los beneficios
que se obtengan de su explotacién le pertenecerian a esta Sociedad. Queda entonces
saber si la administracion pertenece al titular de la marca o a la Sociedad conformada,
y si es necesario para su transferencia o licenciamiento, por ejemplo, la anuencia o
consentimiento del otro conyuge, lo que bajo esta tesis si seria necesario. Sin embargo,
a mi criterio personal, los derechos de propiedad intelectual sobre una marca, no
ingresan al haber de la sociedad conyugal, ya que el articulo 283 de la LPI ya anotado
en la pregunta anterior, establece expresamente para que efectos se reputa a una marca
como bien mueble. Al no reputarse la marca como un bien mueble para efectos del
régimen de la Sociedad Conyugal, entonces no se aplican las reglas generales de ingreso
de bienes a la Sociedad Conyugal y méas bien haciendo un simil con la norma de
Derecho de Autor, no debe considerarse que ingrese a la misma.

Analisis: El presente experto considera que no debe ser tratada la marca al igual que el derecho de

autor, ya que la misma ley hace la distincion entre los mismos y que realmente dicho derecho

constituye un derecho a titulo oneroso lo que si hace participe al otro conyuge en las ganancias que

se derivan de la sociedad conyugal.

3.2 Conclusiones

Dentro de la categorizacién general de los bienes determinados por el Cadigo Civil, y
ante el analisis de lo determinado por la doctrina, se puede concluir que estableciéndose
a la propiedad intelectual como un derecho de caracter intangible que tiene el creador
con respecto de su obra. Estas, son bienes de caracter incorporales de la sub clasificacion
asimilables a los muebles por tener estos un titulo de propiedad.
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De acuerdo a las entrevistas realizadas a los jueces y diferentes expertos en materia de
derecho de industria, la mayoria coincide de que la ley no es expresa en cuanto a como
debe ser tenida la marca en un procedimiento de Disolucion Conyugal.

Dentro del campo judicial procesal, en el cual se deberad determinar la particion de los
bienes conyugales, el Juzgador bajo el planteamiento y analisis del proceso, debera
determinar bajo su argumentacion juridica la consideracion que le dara a la marca en el
proceso de reparticién. Si mirara a la marca asimilandola a un bien mueble, concluira su
proceso adjudicandole la marca a una de las partes procesales, previo al pago
correspondiente del valor de la marca, con lo cual deberd oficiar a la entidad
correspondiente dicha resolucion para su registro; o en caso de asumirlo como derechos;
simplemente se adjudicara los frutos generados por la marca a la otra parte procesal y

en cuando a su registro la marca continuara de acuerdo a su registro marcario original.

3.3 Recomendaciones

Se recomienda que los jueces hagan uso de la experiencia de los expertos en materia de
propiedad industrial para que los mismos puedan determinar qué naturaleza tiene la
marca en cuanto a estos procedimientos de disolucion conyugal.

Deberia realizarse la ampliacion de la LEPAI para determinar la via judicial que se debe
seguir en cuanto a una particion de sociedad conyugal.

Realizar seminarios o foros donde puedan reunirse criterios en cuanto a la naturaleza de

la marca y su proteccion ante un procedimiento de disolucién matrimonial.

3.4 Propuesta

Se hace la propuesta que el Codigo Organico de la Economia Social de los Conocimientos,

Creatividad e Innovacion, establezca el tratamiento que se debe considerar a la marca dentro de un

proceso de disolucion conyugal, ya que en la misma no se ha establecido (como en otras ramas,

por ejemplo en derecho de autor) las consideraciones juridicas que debe tener la marca para este

proceso, cerrando asi el libre arbitrio del analisis juridico que pueda realizar el Juzgador. La misma

consistird en la inclusién del articulo que determine que la marca es indivisible para los casos de

liquidacion conyugal pudiendo ser formulado de la siguiente manera:
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Art.- La marca debidamente constituida y registrada durante la sociedad conyugal, podra
ser administrada libremente por el conyuge creador. Sin embargo, los beneficios econdmicos
derivados de la explotacion de la marca registrada si formaran parte del patrimonio de la sociedad
conyugal o sociedad de bienes. En caso de liquidarse la sociedad conyugal, debera establecerse el

valor de mercado a fin de que se compre la cuota pertinente o el bien pase a remate.

Durante el desarrollo del trabajo, se evidenciaron las diferencias de conceptos que existen sobre
este tema entre expertos juridicos y personas involucradas en el tema, como son los jueces de
Familia, quienes serian los responsables de dar una solucion juridica. Esta diferencia obedece a la
falta de articulos claros que permitan colegir como debe ser tratada la marca durante un proceso de
disolucion conyugal. Este trabajo pretendid iniciar el abordaje del tema, ya que en el mundo
comercial se habla cada vez con mayor fuerza sobre los intangibles y se hace necesario legislar y

definir cudl seria su tratamiento juridico.

Particularmente en mi calidad de Juzgadora en el area de familia, encontrandome en el caso
practico con la existencia de un proceso de esta naturaleza, nos corresponde buscar y dar una
solucion juridica, aplicando de los principios rectores para la liquidacion de la sociedad conyugal

a fin de darle a las partes procesales una solucién legal justa.

33



Bibliografia

Aleman, M. (2001). EI régimen andino de la propiedad industrial. Bogota: Pachon.

Andrade, V. (2012). Analisis y critica de la marca pais Ecuador. Guayaquil: Escuela Superior
Politécnica del Litoral.

Ascarelli, T. (1970). Teoria de la concurrencia y de los bienes inmateriales. Barcelona: Bosch:
Traduccion de E. Verdera 'y L. Suarez-Llanos.

Barrena, C. A. (2011). Algunos problemas relativos a la disolucién y liquidacion de la sociedad
conyugal. una especial referencia al pacto de sustitucion de régimen. Revista de Derecho

Universidad Catolica del Norte, 21-50.

Baptista, Lucio, Maria del Pilar, (2012). Tecnologia educativa. (p.15). Universidad de las Fuerza
Armadas. Caracas, Venezuela,

Bolafios, L. (2012). Importancia de regular la proteccion al titular de la marca. Guatemala:
Universidad de San Carlos de Guatemala.

Cérdenas, D. D. (2011). Naturaleza Juridica de la Propiedad Intelectual . San Nuevo Ledn, México:
Universidad Auténoma de Nuevo Ledn .

Congreso Nacional . (2005). Codigo Civil . Quito: La Comision de Legislacion y Codificacion.
Congreso nacional del Ecuador. (2005). De los bienes y de su dominio, posesion, uso, goce y
limitaciones. en c. n. ecuador, codigo civil (pag. 97). Quito: La Comision de Legislacion y

Codificacion.

Cortés, C. (2004). Generalidades sobre Metodologia de la Investigacion. México
UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL CARMEN.

Del Valle, F. E. (2015). La marca en la legislacion ecuatoriana.. Quito: 2015.

Donoso, G. H. (2011). Analisis del Agotamiento del Derecho Marcario en la Legislacion
Ecuatoriana. Universidad de las Americas : Quito - Ecuador.

Elizabeth, V. M. (2012). Las marcas colectivas como alternativa a las denominaciones. Quito:
Universidad Central del Ecuador.

34



F, A. (2012). El Proyecto de Investigacion. Introduccion a la Metodologia. Caracas- Republica
Bolivariana: Editorial Episteme.

Guzman, Z. L. (2015). Derecho Civil 1l, Bienes. Loja: Ediloja Cia. Ltda.

IEPI. (2015). La propiedad inteletual y las empresas . Obtenido de Ministerio Coordinador de
Conocimiento y Talento Humano: http://www.conocimiento.gob.ec/

Jara, F. H. (2012). Clasificacion de bienes muebles e inmuebles . Dianet.

Jiménez, G. 1. (2010). “De la disolucion de la sociedad conyugal en la legislacion ecuatoriana”.
Cuenca, Ecuador: Universidad de Cuenca .

Justicia, C. N. (2011). Juicio ordinario No. 716-2011. Juicio ordinario No. 716-2011.
Lajo, E. S. (2013). Analisis de las principales prohibiciones absolutas en el registro marcario: los
signos genéricos, descriptivos y usuales. Lima — Perd,: Pontificia Universidad Catolica del

Per(.

Larrea, H. J. (2008). Manual elemental del derecho Civil del Ecuador. CEP (Corporacion de
estudios y publicaciones.

Maquicado, J. (8 de Septiembre de 2013). Bienes Muebles E Inmuebles. Obtenido de Bienes
Muebles E Inmuebles: https://jorgemachicado.blogspot.com/2013/08/bbb.html

Martino, M. (14 de Febrero de 2012). Investigacion cualitativa. obtenido de investigacion
cualitativa: http://me-todos.blogspot.com/2012/02/investigacion-cualitativa-segun.html

Montesdeoca, A. ,. (2014). Actos de Competencia Desleal en el Derecho Marcario. Quito:
Universidad Central del Ecuador.

Nacional, A. (2008). Constitucién de la Republica de Ecuador . Quito: Publicada en el Registro
Oficial No. 449 .

Nacional, A. (2015). Cédigo Organico General de Procesos. Quito: Editora Nacional.
Nacional, C. (2006). Ley de Propiedad Intelectual. Quito: Comision de legislacion y codificacion.

OMPI. (2012). (Qué es la propiedad intelectual? Suiza: Organizacion Mundial de Propiedad
Intelectual. .

35



Rangel, O. H. (2011). La observancia de los Derechos de propiedad intelectual. Mexico. :
Organizacion Mundial de Propiedad Intelectual.

Sampieri, H. R. (2010). Metodologia de la Investgacion. Mexico, D.F: McGraw-Hill
Interamericana.

Ternera, F., Mantilla, F. (2006). El concepto de derechos reales. Revista de Derecho Privado, num.
36, junio, 2006, pp. 117-139. Universidad de Los Andes Bogota, Colombia

36



3 (&)

) Plan Nacional
| Presidencia [e]
de la Republica gmeng:fgccllgnfég%‘e)ge'g @ >SEN ESCYT
L del Ecuador > e
e

. acia, Tecnologia

DECLARACION Y AUTORIZACION

Yo, Abg. Natasha Leonela Blusztein Figueroa, con C.C: # 0911575967 autora del componente
préactico del examen complexivo: La Consideracion Juridica de la Marca dentro del Proceso
de Liquidacion de una Sociedad Conyugal previo a la obtencion del titulo de MAESTRIA EN
PROPIEDAD INTELECTUAL en la Universidad Catolica de Santiago de Guayaquil.

1.- Declaro tener pleno conocimiento de la obligacion que tienen las instituciones de educacién
superior, de conformidad con el Articulo 144 de la Ley Orgéanica de Educacion Superior, de
entregar a la SENESCYT en formato digital una copia del referido trabajo de titulacion para que
sea integrado al Sistema Nacional de Informacion de la Educacion Superior del Ecuador para su
difusion pablica respetando los derechos de autor.

2.- Autorizo a la SENESCYT a tener una copia del referido trabajo de titulacion, con el propdésito
de generar un repositorio que democratice la informacién, respetando las politicas de propiedad
intelectual vigentes.

Guayaquil, 28 de noviembre de 2022

NATASHA Firmado digitalmente
LEONELA  [oniastoszren
BLUSZTElN Eleilligzg)gl,HBO

f. FIGUEROA  103851-0500

Abg. Natasha Blusztein Figueroa

C.C: 0911575967

maN cion: loc[o-.ocm&qx



T.

],’ Presidencia

de la Republica
del Ecuador

g @
Plan Nacional PS
®

‘* Ll M —SENESCYT
¢ P

Secretaria Nacional de Educacién Superior,
Ciencia, Tecnologia e Innovacién

REPOSITORIO NACIONAL EN CIENCIA Y TECNOLOGIA

FICHA DE REGISTRO DE TESIS/TRABAJO DE TITULACION

La consideracion juridica de la marca dentro del proceso de liquidacion de

TEMA'Y SUBTEMA: :
una sociedad conyugal.

AUTOR(ES) Abg. Natasha Leonela Blusztein Figueroa
REVISOR(ES)/TUTOR(ES) Ab. Maria José Blum Moarry, Ph.D
INSTITUCION: Universidad Catdlica de Santiago de Guayaquil
FACULTAD: Sistema de Posgrado
CARRERA: Maestria en Propiedad Intelectual
TITULO OBTENIDO: Magister en Propiedad Intelectual

. : No. DE
FECHA DE PUBLICACION: 28 de noviembre de 2022 PAGINAS: 36
AREAS TEMATICAS: Derecho marcario, propiedad intelectual.
EEI\_(A\;\I/BORRAS S(?LAVES/ Sociedad conyugal, patrimonio, derecho de autor

RESUMEN/ABSTRACT (150-250 palabras):

El presente trabajo investigativo, tiene como finalidad establecer las consideraciones conceptuales dadas por la
normativa en materia constitucional, civil como normas de caracter general y en materia especial en el Codigo
Organico de la Economia Social de los Conocimientos, Creatividad e Innovacion, bajo la cual se debe definir la
naturaleza juridica de la marca a fin de que se pueda dar el tratamiento adecuado y correcto al momento de liquidar
la sociedad de bienes y los vacios normativos existentes en esta rama de la propiedad industrial, por los cuales se
generan confusiones al momento de establecer el tratamiento que debera darsele a la marca al tiempo de liquidar
una sociedad conyugal en la cual se cre6, como parte del patrimonio de la misma este signo distintivo. Siendo
incuestionable el valor patrimonial-econdmico que pueden generar los derechos de propiedad intelectual y sin que
la legislacion haya previsto como si lo ha hecho en otras ramas de la materia, como es el caso del derecho de autor,
cual es el tratamiento de la marca a fin de cuantificar econémicamente qué es lo que a cada uno de los conyuges
le corresponde al momento de disolver la sociedad de bienes.

ADJUNTO PDF: X si 1 NO

CONTACTO CON . ) . . :
AUTORJES: Teléfono: 0994139110 | E-mail: natty_blusztein@hotmail.com
CONTACTO CON LA Nombre: Maria Auxiliadora Blum Moarry

INSTITUCION Teléfono: +593-4-3804600

(COORDINADOR DEL

PROCESO UTE):: E-mail: mariuxiblum@gmail.com

SECCION PARA USO DE BIBLIOTECA

N°. DE REGISTRO (en base a datos):

N°. DE CLASIFICACION:

DIRECCION URL (tesis en la web):




