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Palabras Claves: Microfiltración Marginal, Resinas Compuestas, Sistemas 

Adhesivos, Técnica Adhesiva, Restauraciones Clase I, Estudio In Vitro.

Introducción: Actualmente las resinas compuestas son la opción preferida de 

muchos odontólogos debido a sus características favorables, sin embargo, a pesar 

de la continua mejora en su composición presentan ciertas limitaciones como la 

microfiltración marginal, la cual puede afectar el éxito de cualquier restauración. 

Objetivo: Evaluar el grado de microfiltración en dientes In Vitro con restauraciones 

clase I, comparando 3 resinas de diferente composición: Filtek Z250-Solventum, 

Forma-Ultradent y Neofil-Kerr empleando técnicas adhesivas de grabado total y 

grabado selectivo junto con los sistemas adhesivos de quinta y séptima generación. 

Materiales y métodos: Estudio de enfoque cuantitativo, tipo transversal, 

experimental In Vitro en 60 premolares humanos, distribuidos en seis grupos (n=10). 

Se prepararon cavidades clase I y se restauraron según el grupo asignado. Las 

muestras fueron sometidas a 500 ciclos de termociclado (5 °C–54 °C) y 

posteriormente inmersas en azul de metileno al 2 % durante 24 horas. Tras el corte 

longitudinal, el grado de microfiltración se evaluó bajo microscopio óptico (4×) 

mediante una escala ordinal de 0 a 3. Los datos se analizaron mediante regresión 

logística ordinal (p<0,05). Resultados: El tipo de resina fue el único factor con efecto 

estadísticamente significativo sobre la microfiltración (p<0,001). Forma-Ultradent 

presentó el mejor sellado marginal (100 % en grados 0 y 1), Filtek Z250 un 

desempeño intermedio y Neofil-Kerr los mayores niveles de microfiltración. El 

sistema adhesivo no mostró significancia estadística (p=0,100). Conclusión: El tipo 

de resina compuesta influyó significativamente sobre el grado de microfiltración, 

independientemente del sistema adhesivo empleado, destacando mejor 

comportamiento la resina nanohíbrida Forma-Ultradent. 
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Keywords: Marginal Microleakage, Composite Resins, Adhesive Systems, 

Adhesive Technique, Class I Restorations, In Vitro Study. 

 

 

Introduction: At present, composite resins are the preferred option for many dentists 

due to their favorable characteristics; however, despite the continuous improvement 

in their composition, they present certain limitations such as marginal microleakage, 

which can affect the success of any restoration. Objective: To evaluate the degree 

of microleakage in teeth In Vitro with Class I restorations, comparing 3 resins of 

different composition: Filtek Z250-Solventum, Forma-Ultradent and Neofil-Kerr using 

total etch and selective etch adhesive techniques together with fifth- and seventh-

generation adhesive systems. Materials and Methods: Quantitative, cross-

sectional, experimental In Vitro study in 60 human premolars, distributed into six 

groups (n=10). Class I cavities were prepared and restored according to the assigned 

group. The samples were subjected to 500 thermocycling cycles (5 °C–54 °C) and 

subsequently immersed in 2% methylene blue for 24 hours. After longitudinal 

sectioning, the degree of microleakage was evaluated under an optical microscope 

(4×) using an ordinal scale from 0 to 3. Data were analyzed using ordinal logistic 

regression (p<0.05). Results: The type of resin was the only factor with a statistically 

significant effect on microleakage (p<0.001). Forma-Ultradent presented the best 

marginal sealing (100% in grades 0 and 1), Filtek Z250 showed an intermediate 

performance, and Neofil-Kerr showed the highest levels of microleakage. The 

adhesive system did not show statistical significance (p=0.100). Conclusion: The 

type of composite resin significantly influenced the degree of microleakage, 

regardless of the adhesive system used, with the nanohybrid resin Forma-Ultradent 

showing the best performance. 
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INTRODUCCIÓN

En la actualidad las resinas 

compuestas son la opción preferida 

de muchos odontólogos debido a 

sus características favorables, 

como la estética, la adhesión, 

versatilidad y la preservación de 

estructura dentaria.1 Sin embargo, 

a pesar de la continua mejora en la 

composición de estos materiales 

existen ciertas limitaciones, tales 

como la contracción de la 

polimerización, la posibilidad de 

microfugas internas en el material, 

y la microfiltración marginal.2  

 La microfiltración es uno de los 

factores que puede afectar el éxito 

de cualquier restauración de resina 

compuesta ya que influye en gran 

medida en la longevidad de las 

restauraciones dentales y puede 

inducir al fracaso clínico.3-4   

Además, puede significar la 

entrada de bacterias, iones y 

fluidos en la interfase del diente y la 

resina, pudiendo llegar a ser una de 

las principales causas de 

sensibilidad, tinción marginal y 

caries secundarias.5 

La literatura actual señala que el 

desarrollo de caries secundarias  

no puede atribuirse a un solo 

agente etiológico, sino que tiene un 

origen multifactorial, en donde 

intervienen factores como la 

microfiltración marginal.6   Estudios 

internacionales respaldan esta 

problemática al señalar la 

microfiltración como factor clave en 

la pérdida de la integridad de 

restauraciones, lo cual tiene 

implicaciones en salud pública 

debido al costo biológico y 

económico de rehacer 

tratamientos. 7 Santos M J. et al 

evaluaron en su investigación 

restauraciones Clase II con resina 

compuesta durante un seguimiento 

de cinco años, observando que 

sólo el 78 % fueron consideradas 

satisfactorias, lo que señala que 

aproximadamente uno de cada 

cinco fallas podría atribuirse a 

factores como microfiltración.8 

Según la organización mundial de 

la salud la caries dental es la 

afección con mayor prevalencia a 

nivel mundial y se estima que 

afecta a 2500 millones de 

personas.9 En Ecuador no se 

conocen estadísticas nacionales 

específicas relacionadas a la 
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microfiltración, pero su impacto 

puede inferirse a partir de la 

elevada prevalencia de caries 

dental en la población. En una 

investigación de la Universidad 

Central del Ecuador se reportó una 

prevalencia extremadamente alta 

de caries, cercana al 97% según el 

sistema de detección ICDAS, 

86.4% según el índice CPOD y 

55.3% según el índice de 

Knutson.10 

 A su vez, los sistemas adhesivos 

también han evolucionado en las 

últimas décadas, desde protocolos 

de grabado total con sistemas de 

dos pasos, de cuarta y quinta 

generación hasta sistemas 

autocondicionantes “universales” 

de séptima generación.11  Se ha 

demostrado en varios artículos que 

la elección de la técnica de grabado 

influye significativamente en el 

desempeño clínico y son 

determinantes en la calidad del 

sellado marginal, reduciendo la 

microfiltración. En odontología 

restauradora contemporánea se 

emplean principalmente dos 

estrategias: grabado 

total y grabado selectivo. 12 

Entre 1992 y 1998 se publicaron 

más de 300 estudios sobre 

microfiltración,13 señalando que 

esta problemática puede ser muy 

bien evaluada en estudios In Vitro, 

empleando técnicas como el 

termociclado, que es uno de los 

procedimientos más aceptados 

para simular el envejecimiento 

fisiológico de los dientes y los 

biomateriales en boca, 14 junto con 

el uso de colorantes siendo el azul 

de metileno al 2% uno de los más 

utilizados gracias a su bajo peso 

molecular y alta capacidad de 

penetración. 15 

Por lo tanto, el propósito de esta 

investigación es evaluar el grado de 

microfiltración en dientes In Vitro 

con restauraciones clase I, 

comparando 3 resinas de diferente 

composición: Filtek Z250-

Solventum, Forma-Ultradent y 

Neofil-Kerr empleando técnicas 

adhesivas de grabado total y 

grabado selectivo junto con los 

sistemas adhesivos de quinta y 

séptima generación. 
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MATERIALES Y 

MÉTODOS 

La presente investigación es un 

estudio de enfoque cuantitativo, 

tipo transversal, diseño analítico, 

experimental-in vitro. El universo 

estuvo constituido por premolares 

humanos extraídos bajo indicación 

terapéutica, recolectados en dos 

centros odontológicos de la ciudad 

de Guayaquil, siguiendo los 

principios de bioética y 

bioseguridad. El tamaño de la 

muestra fue de 60 dientes que 

cumplieron con los siguientes 

criterios de inclusión: premolares 

superiores o inferiores, primeros o 

segundos, extraídos por 

indicaciones ortodóncicas o 

periodontales, piezas dentales sin 

caries, fisuras, fracturas ni 

restauraciones previas, coronas 

íntegras con esmalte sano. Se 

excluyeron dientes con caries, 

fisuras o restauraciones previas, y 

premolares fracturados durante el 

corte.  

Técnica. - 

Previo a su uso, se eliminaron los 

restos de tejido orgánico y de 

depósitos dentales que pudieran 

tener adheridos los premolares con 

curetas Gracey-American Eagle. 

En cada pieza dental se prepararon 

cavidades clase I con una fresa de 

diamante redonda, la cual fue 

desechada cada cinco 

preparaciones. Las dimensiones de 

las cavidades fueron calibradas con 

una sonda Carolina del Norte con 

las siguientes medidas:  

• vestíbulo-palatino-lingual:   4 

mm  

• mesio–distal: 4 mm 

• profundidad de la cavidad:  4 

mm  

Procedimientos. - 

1º. Las muestras fueron divididas 

aleatoriamente en tres grupos de 

20 especímenes cada uno y 

subgrupos de 10 especímenes 

según el tipo de resina compuesta, 

el sistema y la técnica adhesiva 

empleada:  

• Grupo I: Filtek Z250 

(Solventum)— resina 

microhíbrida 

-Subgrupo A: En 10 premolares se 

usó Adper Single Bond 2-

Solventum (adhesivo de quinta 

generación) junto con la técnica de 

grabado total.  
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-Subgrupo B: En 10 premolares se 

usó Single Bond Universal-

Solventum (adhesivo de séptima 

generación) junto con la técnica de 

grabado selectivo. 

• Grupo II: Forma 

(Ultradent) — resina 

nanohíbrida 

-Subgrupo C: En 10 premolares se 

usó Adper Single Bond 2-

Solventum (adhesivo de quinta 

generación) junto con la técnica de 

grabado total. 

-Subgrupo D: En 10 premolares se 

usó Single Bond Universal-

Solventum (adhesivo de séptima 

generación) junto con la técnica de 

grabado selectivo. 

• Grupo III: Neofil (Kerr) 

— resina nanohíbrida 

-Subgrupo E: En 10 premolares se 

usó Adper Single Bond 2-

Solventum (adhesivo de quinta 

generación) junto con la técnica de 

grabado total. 

-Subgrupo F: En 10 premolares se 

usó Single Bond Universal-

Solventum (adhesivo de séptima 

generación) junto con la técnica de 

grabado selectivo. 

2º. En el subgrupo donde se 

empleó adhesivo de quinta 

generación junto con técnica de 

grabado total se grabó esmalte y 

dentina durante 15 segundos 

utilizando ácido fosfórico al 37 %, 

se lavó durante 10 segundos, se 

secó la superficie hasta tener un 

aspecto brillante sin acumulación 

de agua. A continuación, se aplicó 

el adhesivo Adper Single Bond 2-

Solventum frotando suavemente 

con un microbrush por 20 

segundos, se aplicó aire ligero para 

evaporar los solventes durante 5 

segundos y finalmente 

fotopolimerizamos por 10 segundos 

usando una intensidad de luz de 

1470 mW/cm2 con la lámpara de 

fotocurado Elipar DeepCure-L, 

Solventum. 

3º. En el subgrupo donde se aplicó 

adhesivo de séptima generación 

junto con grabado selectivo se 

grabó el esmalte durante 15 

segundos utilizando ácido fosfórico 

al 37 %, se lavó durante 10 

segundos, se secó la superficie 

hasta tener un aspecto brillante sin 

acumulación de agua. A 

continuación, se aplicó el adhesivo 

Single Bond Universal-Solventum 

frotando suavemente con un 
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microbrush por 20 segundos, se 

aplicó aire ligero para evaporar los 

solventes durante 5 segundos y 

finalmente fotopolimerizamos por 

10 segundos usando una 

intensidad de luz de 1470 mW/cm2 

con la lámpara de fotocurado Elipar 

DeepCure-L, Solventum, 

4º. Posteriormente, las cavidades 

fueron restauradas según el grupo 

experimental asignado y la resina 

correspondiente. Las 3 resinas tipo 

“body” se aplicaron mediante la 

técnica incremental oblicua, en dos 

incrementos de 2 mm cada uno, 

con el objetivo de reducir el estrés 

por contracción. Cada incremento 

fue fotopolimerizado durante 20 

segundos con la lámpara de 

fotocurado Elipar DeepCure-L de la 

casa comercial Solventum, a una 

intensidad de luz de 1470 mW/cm² 

y a una distancia de 1 mm.  

5º. Con el fin de inhibir la capa de 

oxígeno, se aplicó glicerina sobre la 

última capa de resina compuesta, 

seguida de una fotopolimerización 

final. Las superficies fueron pulidas 

utilizando un sistema de puntas 

abrasivas de grano decreciente, 

con el propósito de alisar la 

superficie antes del procedimiento 

de termociclado.  

6º. Los ápices radiculares fueron 

sellados con resina fluida, para 

evitar filtraciones externas. Cada 

diente fue barnizado con dos capas 

de esmalte para uñas, dejando libre 

un margen de 1 mm alrededor de la 

restauración, para evitar que el 

colorante penetrara por áreas 

distintas a la interfase diente–

resina. 

7º. La parte experimental se realizó 

en el Laboratorio de Biomedicina 

del Instituto de Investigación e 

Innovación en Salud Integral 

(ISAIN) Facultad de Ciencias 

Médicas - UCSG.  Para el proceso 

de termociclado y envejecimiento 

se sometieron las muestras a 500 

ciclos térmicos a temperaturas 

controladas. El baño caliente fue a 

54 °C con 30 segundos de 

permanencia, el baño frio a 5 °C 

con 30 segundos de permanencia y 

10 segundos de tiempo de 

transferencia entre un baño y otro. 

8º. Las muestras fueron 

sumergidas en azul de metileno al 

2 % durante 24 horas a temperatura 

ambiente. Una vez transcurrido el 

tiempo de inmersión, los dientes 

fueron retirados del colorante, 

lavados con abundante agua y 
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dejados secar a temperatura 

ambiente. 

9º. Cada diente fue seccionado 

mediante un corte longitudinal en 

sentido vestíbulo-lingual, limitado a 

la región coronaria, utilizando un 

disco de diamante de baja 

velocidad con irrigación constante, 

dividiendo la restauración en dos 

mitades para su observación. 

10º. Para evaluar el grado de 

microfiltración las muestras fueron 

observadas bajo un microscopio 

óptico Motic BA300 a aumentos de 

4× con la siguiente escala ordinal 

de 0 a 3, según el grado de 

penetración del colorante: 

• Grado 0: Sin microfiltración. 

• Grado 1: Penetración 

limitada al primer incremento 

(0–2 mm). 

• Grado 2: Penetración hasta 

el segundo incremento (>2 

mm sin llegar al piso 

cavitario). 

• Grado 3: Penetración 

completa hasta el piso 

cavitario. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figura 1 (de autor): Grados de 

microfiltración. A. Grado 0, B. 

Grado 1, C. Grado 2, D. Grado 3.  

 

Finalmente, los datos fueron 

recopilados en una hoja de registro 

y organizados inicialmente en 

Microsoft Excel, para después ser 

analizados mediante el software 

estadístico SPSS versión 27, 

mediante un modelo de regresión 

logística ordinal con función de 

enlace logit, dado que el grado de 

microfiltración fue evaluado en una 

escala ordinal de cuatro categorías 

(0–3). Como variables 

independientes se incluyeron el tipo 

de resina compuesta, el sistema 

adhesivo junto con el tipo de 

grabado acido y su interacción.  

El ajuste del modelo se evaluó 

mediante la prueba de razón de 
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verosimilitud, los estadísticos de 

bondad de ajuste de Pearson y la 

verificación de la prueba de líneas 

paralelas que evalúa el supuesto 

de odds proporcionales del modelo 

ordinal; un valor de p > 0.05 indica 

que dicho supuesto se cumple y 

que el uso de la regresión logística 

ordinal es apropiado. El poder 

explicativo del modelo se describió 

mediante el pseudo-R² de 

Nagelkerke. Se estableció un nivel 

de significancia estadística de 5%. 

 

RESULTADOS 

Se analizó el grado de 

microfiltración en 60 restauraciones 

clase I realizadas en premolares 

humanos extraídos por indicación 

terapéutica. Las muestras se 

distribuyeron en seis grupos 

experimentales (n = 10), de 

acuerdo con el tipo de resina 

compuesta, el sistema y la técnica 

adhesiva empleada.  

El gráfico 1 muestra la distribución 

del grado de microfiltración (0-3) y 

la resina empleada. Los resultados 

indican mejor desempeño marginal 

cuando se utilizó la resina Forma-

Ultradent concentrando la totalidad 

de sus muestras con grados 0 y 1 

de microfiltración. Seguido de la 

resina Filtek Z250-Solventum que 

mostró un desempeño intermedio 

con predominio de muestras en los 

grados 1 y 2. Las muestras 

restauradas con la resina Neofil-

Kerr evidenciaron un desempeño 

menos favorable con una mayoría 

significativa de muestras en los 

grados 2 y 3 de microfiltración.  

 

 

 

 

 

 

 

Gráfico 1. Distribución porcentual 

del grado de microfiltración según 

el tipo de resina 

 

El gráfico 2 muestra la distribución 

del grado de microfiltración (0-3) y 

el sistema adhesivo con la técnica 

de grabado utilizada. El sistema 

adhesivo de 5ta generación con 

grabado total mostró una mayor 

proporción (83,3%) de 

restauraciones clase I con 

microfiltración en los grados 1 al 3. 

En el caso del sistema adhesivo de 

7ma generación con grabado 
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selectivo se observó una mayor 

concentración de restauraciones 

(73,3%) en los grados 0 y 1.  

 

 

 

 

 

 

 

Gráfico 2. Distribución porcentual 

del grado de microfiltración según 

el sistema adhesivo y la técnica de 

grabado ácido 

 

La Tabla 1 muestra la estimación 

de los factores que influyeron en el 

grado de microfiltración de las 

restauraciones clase I.  El modelo 

de regresión logística ordinal 

evidenció que el tipo de resina 

compuesta fue el único factor con 

un efecto estadísticamente 

significativo sobre el grado de 

microfiltración (p < 0,001). En 

contraste, el sistema adhesivo 

empleado no mostró una influencia 

estadísticamente significativa sobre 

la microfiltración marginal   (p = 

0,100). Asimismo, la interacción 

entre el tipo de resina y el sistema 

adhesivo junto con la técnica de 

grabado no alcanzó significancia 

estadística  (p = 0,733), lo que 

indica que el efecto del tipo de 

resina sobre el grado de 

microfiltración fue consistente 

independientemente del sistema 

adhesivo y la técnica de grabado 

utilizado. 

 

 

 

Tabla 1. Estimación de los 

factores del modelo de regresión 

logística ordinal 

 

Los resultados de la Tabla 2 

muestran el ajuste del modelo y 

capacidad explicativa para el grado 

de microfiltración de las 

restauraciones clase I. El modelo 

presentó un ajuste global 

adecuado, de acuerdo con el valor 

de −2 Log Likelihood y la prueba de 

razón de verosimilitud 

estadísticamente significativa       (p 

< 0,001), lo que confirma que el 

modelo con predictores explicó 

mejor los datos que el modelo nulo. 

La prueba de líneas paralelas no 

mostró diferencias significativas (p 

≥ 0,05)
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Adicionalmente, el modelo mostró 

un buen poder explicativo, reflejado 

por un pseudo-R² de Nagelkerke de 

0,717 lo que sugiere una adecuada 

capacidad para diferenciar entre los 

distintos grados de microfiltración 

evaluados. 

 

 

 

 

Tabla 2. Prueba de bondad del 

ajuste del modelo y poder 

predictivo del grado de 

microfiltración 

 

DISCUSIÓN 

Los resultados de este estudio 

demostraron que el tipo de resina 

compuesta fue el factor con mayor 

influencia estadísticamente 

significativa sobre el grado de 

microfiltración.  

La resina Forma-Ultradent mostró 

el mejor sellado marginal, ya que el 

100 % de sus muestras se 

concentraron en los grados 0 (55  

%) y 1 (45 %) de microfiltración. 

Este resultado puede atribuirse a 

su composición nanohíbrida ya que 

tal como se muestra en la tabla 3 

tiene un menor tamaño de 

partículas, en escala nanométrica 

(5 – 50 nm) y mayor carga de 

relleno inorgánico (64,5 % en 

volumen), en comparación con las 

otras resinas, lo cual en 

concordancia con Pastrav M, et    al 

16 mejora las propiedades 

mecánicas del composite, 

obteniendo mayor resistencia al 

desgaste y a la compresión, 

evitando la propagación de grietas 

y por lo tanto reduciendo la 

microfiltración. 

Según Schmalz G, et al 17 la 

proporción de las partículas de 

relleno de las resinas ha disminuido 

continuamente, desde compuestos 

con tamaño micrométrico hasta 

compuestos de tamaño 

nanométrico.  

La resina Filtek Z250-Solventum, 

de tipo microhíbrida, presentó un 

comportamiento intermedio, con 

predominio de microfiltración en los 

grados 1 y 2.
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Este desempeño puede deberse al 

tamaño micrométrico de sus 

partículas (0,6 μm) y a una menor 

carga de relleno inorgánico como 

se muestra en la tabla 3. A pesar de 

tener buenas propiedades 

mecánicas, estas características 

podrían limitar el sellado marginal 

en comparación con resinas de 

tamaño nanométrico.  

 

 

 

 

 

 

 

Tabla 3. Composición de resinas 

utilizadas en el estudio. 

 

Vasudevan K, et al 5 obtuvieron 

resultados coincidentes con el 

presente estudio, al restaurar 40 

molares con un composite 

nanohibrido, Filtek Supreme Ultra-

Solventum, y un composite 

microhíbrido, Filtek Z250-

Solventum. Sus resultados 

mostraron una reducción  

estadísticamente significativa en la 

microfiltración con la resina de 

nanorelleno frente a la resina 

microhíbrida, ya que se produjo una 

fuga mínima o nula (puntuaciones 

0-1) en las restauraciones con la 

resina de nanorelleno en 

comparación a las restauraciones 

con la resina microhíbrida (Filtek 

Z250-Solventum) donde se produjo 

una fuga grave (puntuaciones 3-4).  

A su vez, Abuzenada BM 18 también 

obtuvo resultados semejantes al 

evaluar 60 molares bajo 

condiciones In vitro, donde además 

las muestras fueron sometidas en 

el proceso de termociclado a la 

misma cantidad de ciclos que en 

este estudio, 500 ciclos entre 5 °C 

y 55 °C.  

Sus resultados mostraron 

diferencias significativas en la 

microfiltración entre los sistemas de 

resina compuesta evaluados, el 

Grupo A (Filtek Z350 XT-resina 

nanohíbrida) presentó la menor 

microfiltración, con una puntuación 

promedio de 0,75 ± 0,5, mientras 

que el Grupo B (Filtek Z250-resina 

microhíbrida) mostró una 

microfiltración moderada, con una 

puntuación promedio de 1,25 ± 0,6.
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Por otro lado, la resina Neofil-Kerr 

evidenció el mayor grado de 

microfiltración, con muestras en su 

mayoría ubicadas en los grados 2 y 

3. Este resultado indica una menor 

capacidad de sellado marginal, 

posiblemente relacionado con que 

a pesar de ser una resina 

nanohíbrida con partículas de 40 

nm también combina microrellenos 

de 0,7 μm como se muestra en la 

tabla 3. 

Asimismo, el porcentaje de carga 

inorgánica es el menor entre las 3 

resinas, mostrando que su 

desempeño no depende 

exclusivamente del tamaño de 

partícula, sino también de la matriz 

orgánica, la calidad del relleno 

inorgánico y su proporción 

volumétrica, tal como lo afirmaron 

Azmy E, et al 19 cuando observaron 

en su estudio que el aumento del 

volumen de los rellenos inorgánicos 

en las resinas conducen a un 

incremento en la dureza del 

material y la resistencia a la 

compresión del compuesto, 

señalando que no todas las resinas 

nanohíbridas presentan el mismo 

comportamiento. 

 

 

Aunque de manera clínica se 

observó que el adhesivo de 

séptima generación con técnica de 

grabado selectivo presentó una 

mayor cantidad de muestras en los 

grados 0 y 1 de microfiltración, el 

análisis estadístico mostró que el 

sistema adhesivo no tuvo un efecto 

estadísticamente significativo sobre 

el grado de microfiltración. 

CONCLUSIONES 

El mejor sellado marginal en 

restauraciones clase I realizadas 

en premolares bajo condiciones In 

Vitro, lo obtuvo la resina Forma-

Ultradent, evidenciando que el tipo 

de resina compuesta fue el factor 

con mayor influencia sobre el grado 

de microfiltración.  

El efecto del tipo de resina sobre el 

grado de microfiltración fue 

consistente independientemente 

del sistema adhesivo de quinta o 

séptima generación y la técnica de 

grabado empleada. 

La resina Forma-Ultradent, 

concentró el 100 % de sus 

muestras en los grados 0 y 1 de 

microfiltración.
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La resina Filtek Z250-Solventum 

presentó un comportamiento 

intermedio, con microfiltración en 

los grados 1 y 2. 

La resina Neofil-Kerr evidenció el 

mayor grado de microfiltración, con 

la mayoría de sus muestras en los 

grados 2 y 3. 

RECOMENDACIONES 

En futuros estudios In Vitro se 

recomienda incluir distintos tipos de 

cavidades, como restauraciones 

clase II o V, con el fin de evaluar el 

grado de microfiltración en la mayor 

cantidad de zonas e incorporar 

técnicas más especializadas de 

microscopia.
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