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Las prestaciones irrisorias en el ámbito procesal 

I. Introducción 

La implementación de la justicia material en el sistema procesal ecuatoriano no 

debe entenderse como una simple declaración retórica, sino como un mandato de 

optimización. Bajo mi análisis, cuando el juzgador se enfrenta a una prestación irrisoria, 

su deber de motivar la decisión (Corte Constitucional, 2021) le exige trascender el 

formalismo del contrato para alcanzar la equidad (p. 6). De este modo, la justicia material 

actúa como el filtro necesario para corregir las patologías de la autonomía de la voluntad. 

Ergo, surge una confusión en las obligaciones, acatando un aparente cumplimiento, 

resultando ser prestaciones irrisorias. Definiéndose como actos que carecen de una 

equivalencia mínima razonable, desnaturalizando la causa del contrato o de la obligación 

procesal.  

Hasta donde he investigado, en lo que respecta a Ecuador, el enfoque jurídico para 

las prestaciones irrisorias ha sido esencialmente jurisprudencial, basándose en los 

principios de buena fe, justicia material, proporcionalidad y tutela judicial efectiva. 

Recién se ha iniciado una aproximación doctrinaria, enfatizando que las prestaciones 

irrisorias deben considerarse simultáneamente como expresiones de desequilibrio entre 

las partes y como instrumentos de desnaturalización del proceso. El investigador 

ecuatoriano, Saavedra Velásquez, ve las prestaciones irrisorias en las leyes y en el proceso 

impulsando incompatibilidades relacionadas recíprocamente.  

La identificación de la irrisoriedad está presente cuando una parte genera 

apariencias de cumplir las prestaciones con actos aparentes, imaginarios o 

desproporcionados, lo cual impulsa incompatibilidades relacionadas recíprocamente en 

las leyes y en el proceso. (Saavedra Velásquez, 2020, p. 215). 

El problema jurídico que rige esta propuesta puede definirse como: si, una vez 

demostrada la existencia de una prestación irrisoria en un proceso judicial, ¿cuál sería la 

regla jurídica que los sistemas ecuatorianos deberían aplicar para restablecer la equidad 

y proteger la justicia material? Esta cuestión ha cobrado importancia tanto en el sector 

empresarial como en el aspecto laboral y civil, debido a las diferencias sistemáticas o el 

comportamiento desleal que lleva a renegociaciones disfrazadas como un supuesto 

cumplimiento al objeto del instrumento jurídico. 
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El objetivo de este ensayo es observar y cuestionar de manera crítica el tratamiento 

jurídico y procesal de las prestaciones irrisorias en el Ecuador, identificar las aplicaciones 

en las distintas áreas del Derecho, en este caso en el ámbito laboral, civil y comercial; 

revisar la doctrina y jurisprudencia relevante, y proponer criterios procesales que 

permitan su adecuada valoración judicial y procesal. Dentro del análisis se ha observado 

y por lo cual se desarrollará desde un enfoque jurídico-analítico, puesto que, tenemos solo 

un artículo que estipula lo que son las prestaciones irrisorias, entonces, no, solo será 

basado en la interpretación normativa, sino doctrinal y jurisprudencial, sin recurrir a 

metodologías empíricas. 

En este ensayo, abordará la problemática de la falta de tipificación de las 

prestaciones irrisorias y cómo afectará su presencia dentro de los ámbitos civil, laboral y 

comercial desmejorando la buena fe procesal, si esta se ausenta. El objetivo se centrará 

en analizar los efectos jurídicos que deberán derivarse una vez probada la existencia de 

una prestación irrisoria, a su efecto, propondrán soluciones jurídicas como la nulidad o la 

adaptabilidad contractual con el objetivo de lograr una relación mas equitativa entre las 

partes. La metodología que se utilizará será dentro de un enfoque jurídico-analítico que 

integra la doctrina de autores como Saavedra Velásquez, López Facuseh, Zabala Egas, 

entre otros, con el marco que nos otorga del COGEP y el Código de Comercio. 
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II. DESARROLLO 

CAPÍTULO I: CONCEPTUALIZACIÓN Y NATURALEZA JURÍDICA DE LAS 

PRESTACIONES IRRISORIAS 

1.1. Definición y origen doctrinal 

En la ciencia jurídica, el concepto de prestación irrisoria no debe confundirse con 

la simple falta de equivalencia económica. Una prestación es irrisoria cuando la 

contraprestación pactada o ejecutada es de tal insignificancia que, a la luz de la razón y 

la lógica del mercado, equivale a una inexistencia de la obligación. En el Código de 

Comercio, esta figura es manifestada cuando hay una diferenciación muy alta, 

corrompiendo así el negocio jurídico, volviéndose inestable apartándose en beneficio a 

una de las partes. 

En el ámbito procesal, estas prestaciones irrisorias son apartadas de la autonomía 

de la voluntad, entrando así en el terreno del fraude a la ley y el abuso del derecho. 

Como es bien sabido que el contrato es ley para las partes, por el principio de Pacta sunt 

servanda, nuestro sistema jurídico no puede amparar actos que, bajo un aparente 

cumplimiento formal, deshacen y perjudican al derecho del acreedor. 

1.2. La prestación irrisoria frente al principio de justicia material 

El ensayo académico en derecho procesal exige analizar cómo estas figuras 

afectan la realidad del litigio. En Ecuador, la justicia material —consagrada en la 

Constitución y el Código Orgánico de la Función Judicial— obliga al juzgador a 

prevalecer el derecho sustancial sobre las formalidades, tal y como se estipula en el 

artículo 169 de la Constitución. Una prestación irrisoria es, en esencia, una "formalidad 

vacía". 

• Inexistencia de causa: Si la prestación es irrisoria, se puede argumentar 

que el contrato carece de causa real y lícita, lo que derivaría en una nulidad absoluta. 

• Vulneración de la buena fe: La presentación de una prestación 

insignificante como cumplimiento de una obligación procesal constituye un acto de mala 

fe que entorpece la administración de justicia. 

1.3. El punto de quiebra: El Artículo 217 del Código de Comercio 

Un hito fundamental en el tratamiento de esta problemática en Ecuador es la 

introducción del concepto en el artículo 217 del Código de Comercio vigente. Saavedra 
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Velásquez (2020) sostiene que esta norma introduce una incompatibilidad de acciones 

que merece un estudio crítico: 

"La introducción de la prestación irrisoria en el derecho positivo ecuatoriano 

busca evitar el desequilibrio contractual, pero su falta de desarrollo procedimental genera 

vacíos que el juez debe llenar mediante principios generales del derecho" (p-210). 

Esta disposición normativa es la base para argumentar que, si el legislador ya 

reconoce la existencia de prestaciones que "por su cuantía no pueden ser consideradas 

seriamente", el ámbito procesal debe dotar de herramientas al juzgador para identificar 

cuándo se está frente a un cumplimiento meramente simbólico diseñado para evadir 

responsabilidades. 

1.4. Relación con la tutela judicial efectiva 

El artículo 75 de la Constitución garantiza la tutela judicial efectiva, lo cual 

incluye el derecho a obtener decisiones razonables frente a incumplimientos disfrazados 

de cumplimiento mínimo. 

La tutela judicial efectiva no se agota con el acceso a los tribunales; requiere que 

la sentencia y su ejecución tengan un impacto real en la esfera jurídica del victorioso. 

Cuando un deudor pretende liberarse de una obligación mediante una prestación irrisoria, 

el proceso judicial falla en su objetivo primordial de restaurar el derecho violado. Por 

tanto, la identificación de la prestación irrisoria no es solo una cuestión de valoración de 

prueba, sino una garantía de que el resultado del proceso sea justo y proporcional. 
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CAPÍTULO II: MANIFESTACIONES DE LAS PRESTACIONES IRRISORIAS 

EN EL ORDENAMIENTO JURÍDICO ECUATORIANO Y SU TRATAMIENTO 

PROCESAL 

El tratamiento de las prestaciones irrisorias en Ecuador no se limita a un solo 

cuerpo legal, sino que permea diversas áreas del derecho donde la equivalencia de las 

prestaciones es fundamental para la validez del acto jurídico y la eficacia del proceso. 

2.1. El ámbito civil: La lesión enorme y la falta de causa 

En el derecho civil ecuatoriano, la justicia conmutativa exige que en los contratos 

onerosos las prestaciones se miren como equivalentes. Cuando esta equivalencia se rompe 

de forma grosera, entramos en la figura de la prestación irrisoria. 

• Fundamento en el Código Civil: Aunque el Código Civil no utiliza el 

término "irrisorio" de forma general, el concepto subyace en instituciones como la lesión 

enorme en la compraventa de bienes raíces. Si el precio es inferior a la mitad del precio 

habitual o también conocido como precio justo, la ley presume un desequilibrio que vicia 

la equidad del contrato. 

• Ejemplo práctico: Dentro de un caso de simulación de compraventa, que 

nace de un contrato de compraventa normal, donde se enajena un inmueble valorado en 

$100,000 por la suma de $100. Procesalmente, esta cuantía no puede ser considerada un 

precio serio y justo; constituyendo una prestación irrisoria que encubre, posiblemente, 

una donación simulada o un fraude a acreedores, lo cual faculta la acción de nulidad por 

falta de causa real o lícita. 

2.2. El ámbito comercial: La innovación del Código de Comercio de 2019 

Como se mencionó en la propuesta inicial, el Código de Comercio vigente es el 

que mayor claridad aporta al término. El Art. 217 establece que una prestación es irrisoria 

cuando, por su cuantía, no puede ser considerada seriamente como el cumplimiento de 

una obligación. 

• Implicación procesal: El COGEP, en su rol de norma procesal supletoria, 

debe permitir que el juzgador, al momento de valorar la prueba en una audiencia, 

identifique si la obligación reclamada o el pago consignado cumple con los requisitos de 

seriedad. Así pues, tenemos que la prestación irrisoria, en el ámbito mercantil, a la vez 

que genera la ineficacia del acto jurídico, también puede derivarse en una resolución del 

acto contractual por incumplimiento. 
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• Ejemplo práctico: Una empresa de tecnología que afronta una 

reclamación por $50.000 dólares en daños y perjuicios, busca eximirse de responsabilidad 

ofreciendo una "indemnización" de $5 dólares, basándose en una cláusula de limitación 

de responsabilidad. Un juez, en aplicación al principio de buena fe procesal, encontraría 

muy ridícula dicha ventaja, por lo cual, rechazaría la restricción por considerarla abusiva, 

un claro abuso de derecho. 

2.3. El ámbito laboral: Protección de derechos irrenunciables 

En el derecho laboral, la asimetría entre las partes hace que la prestación irrisoria 

sea especialmente peligrosa. El Código del Trabajo protege la remuneración digna y la 

irrenunciabilidad de derechos. 

• Argumento procesal: En un proceso que se tramite un despido 

intempestivo, si la parte empleadora presenta un acta de finiquito con valores insuficientes 

con relación a los años de servicio, estaríamos en un caso de prestación irrisoria. Por lo 

cual, la parte actora podría sujetarse a la invalidez del acta de finiquito, y a su efecto se 

vulneraria el principio de irrenunciabilidad de los derechos laborales. 

• Ejemplo práctico: Un trabajador que ha dado a la empresa 18 años de 

servicio, a la cual le hacen firmar un acta transaccional o un acta de finiquito por la suma 

de $40 dólares, por concepto de "pago total de la liquidación de haberes laborales". Es 

tan evidente la desproporción que el sistema procesal, deberá priorizar la verdad real 

sobre la formal, por lo cual, la autoridad competente deberá declarar la nulidad de dicho 

acto por ser una prestación irrisoria. 

2.4. La prestación irrisoria frente a las facultades del juzgador en el COGEP 

El Código Orgánico General de Procesos (COGEP) dota al juez de facultades 

correctivas y de dirección del proceso que son vitales ante esta problemática: 

1. Principio de Buena Fe y Lealtad Procesal: Por el simple hecho de un 

acto irrisorio, haciendo valer como un cumplimiento de una obligación, se constituiría un 

acto de mala fe. Aunque en el COGEP no establezca o se estipule textualmente el 

concepto de prestaciones irrisorias, el juez, ante la violación de estos principios 

procesales, puede sancionar esta conducta, condenando en costas, según lo estipulado en 

el Art. 284. 
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2. Valoración de la Prueba: El juez, tendrá que aplicar las reglas de la sana 

crítica para determinar si una prestación es suficiente o irrisoria, motivando en su 

resolución, puesta que al tener dicho vacío legal, existe dicha vía. 

3. Tutela Judicial Efectiva: Al haber en sentencia el derecho del acreedor 

en recibir una prestación insatisfecha, constituiría a una inexistencia de la tutela real. Lo, 

pongo en énfasis la necesaria estipulación de las prestaciones irrisorias dentro del cuerpo 

legal correspondiente y la vía a seguir en el COGEP. 

 

CAPÍTULO III: CONSECUENCIAS JURÍDICAS Y VÍAS PROCESALES ANTE 

LA PRESTACIÓN IRRISORIA 

 

Una vez identificada la naturaleza de la prestación irrisoria como un acto que 

vulnera la equivalencia y la buena fe, el ordenamiento jurídico ecuatoriano debe ofrecer 

respuestas que no se limiten a la mera constatación del hecho. El análisis desde el Derecho 

Procesal exige determinar qué mecanismos puede activar el juzgador para garantizar la 

justicia material y la tutela judicial efectiva. 

3.1. La Nulidad Absoluta por falta de causa real 

El primer efecto jurídico a considerar es la ineficacia del acto a través de la 

nulidad. Según el Código Civil, la causa es un elemento esencial para la validez de los 

contratos. En el caso de una prestación irrisoria, se puede argumentar que existe una falta 

de causa, pues la contraprestación es tan mínima que no llega a constituir el motivo lícito 

para obligarse. 

• Fundamento: Si un juez detecta que el objeto de una obligación es 

irrisorio, el acto carece de sustento jurídico, derivando en una nulidad absoluta que debe 

ser declarada para evitar el enriquecimiento injustificado. 

• Vía Procesal: En el marco del COGEP, esto puede alegarse como una 

excepción de fondo o ser analizado mediante una acción ordinaria de nulidad, donde la 

carga de la prueba recae sobre quien alega la desproporción. 



8 
 

3.2. La Resolución del Contrato por Incumplimiento 

En materia mercantil, el Código de Comercio sugiere que la prestación irrisoria 

no constituye cumplimiento. Por lo tanto, el acreedor no está obligado a aceptar una 

migaja como pago de la totalidad. 

• Efecto: La parte afectada tiene el derecho de solicitar la resolución del 

contrato bajo la premisa de que la obligación nunca fue satisfecha seriamente. 

• Análisis Crítico: Esta vía es fundamental en el ámbito comercial para 

mantener la seguridad jurídica, impidiendo que deudores de mala fe se liberen de sus 

compromisos mediante pagos simbólicos. 

3.3. La Adaptabilidad Contractual: Una propuesta de vanguardia 

Siguiendo la doctrina de Saavedra Velásquez (2020), una de las soluciones más 

interesantes es la adaptabilidad o renegociación. O sea, en lugar de anular el contrato 

que no sería lo recomendable al ser perjudicial para ambas partes, el juez, en ejercicio de 

sus facultades de equidad y que en lo personal sería lo más próximo a una justa resolución, 

podría ordenar el ajuste contractual de las prestaciones. 

• Justificación Procesal: Esta facultad es alineada con el principio de 

conservación del negocio jurídico, motivación jurídica, sana crítica, teniendo así al deber 

del juez de buscar soluciones no formalistas. 

• Aplicabilidad: Es útil en casos donde el contrato ya ha empezado a 

ejecutarse, pero una de las prestaciones para una de las partes no es justa, constituyéndose 

una prestación irrisoria desde su origen contractual. 

3.4. La sanción al Abuso del Derecho en el proceso 

Desde la perspectiva del Derecho Procesal, quien pretende hacer valer una 

prestación irrisoria está incurriendo en un abuso del derecho. El COGEP establece que 

las partes deben actuar con lealtad y buena fe. 

• Consecuencia: El juez no solo debe desestimar la pretensión basada en la 

prestación irrisoria, sino que tiene la potestad de imponer multas y sanciones procesales 

por la utilización del sistema judicial para fines contrarios a la justicia. 
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CAPÍTULO IV: ANÁLISIS JURISPRUDENCIAL Y DOCTRINAL RELEVANTE 

 

El estudio de las prestaciones irrisorias en el Ecuador no puede desvincularse de 

la línea jurisprudencial trazada por la Corte Constitucional y la Corte Nacional de Justicia 

en torno a la Tutela Judicial Efectiva y el Derecho a la Motivación. 

4.1. El estándar de la Corte Constitucional sobre la justicia material 

La Corte Constitucional del Ecuador ha reiterado que el sistema procesal es un 

medio para la realización de la justicia. En efecto, todo caso, que se presente acciones o 

servicios simulados, atentando la dignidad humana (muy común en el ámbito laboral y 

de seguridad social), el tribunal consideró que el juez no puede ser un mero observador 

pasivo de la desigualdad. 

• Prevalencia sustancial: Según el principio de justicia sustantiva o 

material, si el beneficio es risible, el juez deberá rechazar el formalismo de "pago" para 

proteger el derecho sustantivo vulnerado. 

• El control de constitucionalidad en los actos privados: La 

jurisprudencia nacional ha determinado que, aunque impere la autonomía de la voluntad, 

ningún acuerdo privado puede validar una prestación que resulte humillante o que anule 

el derecho de una de las partes, pues esto contravendría el orden público constitucional. 

4.2. La visión de la Corte Nacional: La seriedad del precio y la causa 

En el ámbito civil y comercial, la Corte Nacional de Justicia (2018) ha analizado 

la figura del "precio irrisorio" (p. 7), principalmente asociado a la simulación y al fraude 

pauliano. 

• Criterio sobre la seriedad: La jurisprudencia ha señala que un contrato 

para que sea válido, el precio o la prestación debe ser prudente. Si el valor es tan ínfimo 

o insignificante, que no guarda ninguna relación con la realidad económica del objeto, el 

tribunal puede inferir la inexistencia del negocio jurídico por falta de objeto o causa real. 

• Diferencia entre precio vil e irrisorio: La doctrina jurisprudencial 

ecuatoriana distingue que mientras el "precio vil", siendo esta un valor significativamente 

inferior al precio real, puede dar lugar a la lesión enorme (reducir el valor por debajo de 
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la mitad), el "precio irrisorio" equivale a la ausencia total de precio, lo cual acarrea la 

nulidad absoluta y no solo la rescisión. 

ANÁLISIS JURISPRUDENCIAL Y DERECHO COMPARADO 

4.3. Perspectiva regional: El tratamiento en Colombia y Chile 

Para dotar al ensayo de una visión integral, es pertinente observar cómo 

ordenamientos jurídicos cercanos han resuelto la problemática de la desproporción 

extrema en las prestaciones: 

• Colombia: La jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia colombiana 

ha desarrollado ampliamente el concepto del "precio irrisorio" en materia comercial. Al 

igual que en Ecuador, se considera que el precio irrisorio equivale a la ausencia de precio, 

lo que deriva en la inexistencia del negocio jurídico. Sin embargo, un aporte valioso del 

derecho colombiano es la aplicación del principio de equidad para reajustar contratos en 

situaciones de imprevisión o desequilibrio sobreviniente, lo cual sirve de base para 

nuestra propuesta de adaptabilidad en el COGEP. 

• Chile: En la doctrina chilena, autores como Abeliuk argumentan que la 

prestación irrisoria es aquella que no tiene realidad económica. En este sistema, se 

enfatiza que la seriedad de la prestación es un requisito del objeto. El derecho chileno 

permite atacar estos actos mediante la acción de nulidad absoluta, fundamentada en que 

una prestación insignificante no puede generar una obligación válida por falta de objeto 

real. 

4.4. Lecciones para el sistema procesal ecuatoriano 

El análisis comparado demuestra que la tendencia moderna no es simplemente 

anular el acto, sino buscar la preservación del contrato mediante la intervención judicial 

para corregir la injusticia. Para el caso ecuatoriano, esto refuerza la idea de que el juez 

del COGEP no debe limitarse a declarar la validez o nulidad, sino que debe tener 

facultades para: 

1. Cuantificar la desproporción: Utilizar peritos o reglas de mercado para 

determinar si la prestación es irrisoria. 

2. Ordenar el reajuste: En lugar de invalidar un contrato de años de 

ejecución, el juez podría ordenar que la prestación se ajuste a valores de mercado, 

garantizando la justicia material sin afectar la seguridad jurídica. 
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4.5. Análisis Crítico: El vacío en la ejecución procesal 

A pesar de la existencia de estos criterios, se observa un problema práctico en la 

etapa de ejecución de sentencias. El maestrante debe notar que, en ocasiones, los 

obligados pretenden cumplir mandatos judiciales mediante la dación en pago de bienes 

cuyo valor real es irrisorio frente a la deuda liquidada. 

• Aquí, el análisis se conecta con las directrices de la maestría al proponer 

que el juez de ejecución debe aplicar un control de proporcionalidad y razonabilidad. 

• No basta con que el deudor "entregue algo"; lo entregado debe satisfacer 

de manera efectiva el crédito para que la tutela judicial sea real y no una mera declaración 

retórica. 
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CAPÍTULO V: PROPUESTA DE REGULACIÓN Y SOLUCIONES 

PROCESALES 

 

Ante el vacío legal en el ámbito procesal que presenta las prestaciones irrisorias, 

contando tan solo con un artículo vigente que solamente señala su definición, más deja al 

aire un procedimiento o requisitos o sanciones que vincule a los actos irrisorios; presento 

tres puntos regulatorios para la solución ante el problema antedicho: 

1. Requisitos de Constitutividad: Para declarar una prestación como 

irrisoria en el ámbito procesal, se deberá verificar tres elementos: (a) Desproporción 

manifiesta, (b) Intencionalidad de evadir una obligación sustancial, y (c) Afectación al 

equilibrio contractual o derechos fundamentales. 

2. Facultad de Adaptación del Juez: siguiendo una perspectiva bajo los 

indicios de lege ferenda y en armonía con la tendencia del derecho comparado, considero 

una reforma al Código Orgánico General de Procesos (COGEP). Esta modificación, que 

se encuentra debidamente fundamentada en las estipulaciones enseñadas por Saavedra 

Velásquez (2020), debería facultar explícitamente al juzgador, decretando la adecuación 

de las prestaciones en casos de desequilibrio extremo (p. 221). El objetivo primordial, 

siendo esta más justa, es manifestarse la nulidad total del negocio jurídico, privilegiando 

la conservación del contrato cuando este aún sea capaz de satisfacer una función social y 

económica.  

3. Sanción por Temeridad: Con el fin de desincentivar el uso del litigio 

como herramienta de dilación, la ley debería establecer que toda prestación irrisoria sea 

calificada de oficio como temeridad procesal. Bajo este esquema, la imposición de 

multas y costas judiciales actuaría como una salvaguarda de la eficiencia del sistema y 

del derecho a una tutela judicial efectiva. 
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CONCLUSIONES 

 

El análisis integral de las prestaciones irrisorias en el ámbito procesal ecuatoriano 

permite estructurar las siguientes reflexiones finales, atendiendo al objetivo de garantizar 

la justicia material y la tutela judicial efectiva: 

• Ineficacia de la formalidad vacía: Se ha determinado que la prestación 

irrisoria no constituye un cumplimiento real de la obligación, sino una apariencia formal 

que carece de contenido sustancial. Por ende, el sistema procesal no puede crear 

consecuencias que liberen al deudor, ya que de ese modo, se contrariaría al principio de 

buena fe y lealtad procesal, favoreciendo significativamente a una de las partes. 

• Insuficiencia normativa y necesidad de integración: Si bien es cierto 

que el artículo 217 del Código de Comercio, introduce este concepto, el Código Orgánico 

General de Procesos, aún tiene un vacío legal al respecto del tema en cuanto al 

procedimiento acelerado para su impugnación. Por lo tanto, la labor del juez, no queda 

más que otra que centrarse en una interpretación integral de los principios 

constitucionales, para evitar que el proceso sea utilizado como un medio de fraude o abuso 

de derecho. 

• La adaptabilidad como solución equilibrada: Frente a los temas de la 

nulidad absoluta, la adaptabilidad o las renegociaciones, estos parecen ser el camino 

procesal ideal para un mejor resolver. Ya que nos permite restablecer el equilibrio de 

beneficios sin destruir el marco legal, protegiendo la seguridad jurídica y el dinamismo 

de las relaciones civiles y comerciales en el Ecuador. 

• Conllevar en grupos vulnerables: dentro de los beneficios presuntivos, 

es importante la aplicación en el derecho laboral y del consumo, donde la irregularidad 

de las partes atenúa la imposición de obligaciones simbólicas que anulan derechos 

inalienables. El juez debe actuar como un garante de la equidad para impedir que la 

autonomía de la voluntad se convierta en una licencia para la explotación. 
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