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RESUMEN EJECUTIVO

La verdadera importancia que tiene ésta investigaén, es que, como
ecuatorianos y profesionales del derecho, tenemosa lobligacion de
involucrarnos en que se efectivice el entendimitmy la aplicacién de las
normas constitucionales, asi como las tablas proedss, de quienes tienen la
obligacion de hacerlo, como son los jueces de gat@s penales de nuestro

pais.

El presente tema‘LA NEGATIVA DE CAUCION POR PASADO JUDICIAL,
VICTIMIZA, ESTIGMATIZA Y VULNERA EL DERECHO
CONSTITUCIONAL DE LIBERTAD AL PROCESADO tiene como
finalidad, un mejoramiento en la aplicacion de normas contenidas en el
Caodigo de Procesamiento Penal, debido a las defict@gas contempladas, en
nuestro ordenamiento juridico, y sobre todo ahora ge estamos en la era de
un nuevo sistema acusatorio puro procesal penal, merno, en donde se

haran efectivas las garantias basicas del debidoqareso.

Como objetivo central, es el de dar fin a esta graproblemética juridica, con
repercusion social, que se encuentra preceptuado et Numeral Segundo,
Articulo 175 del Codigo de Procedimiento Penal “Nee admitira caucion
cuando el procesado hubiere sido condenado anterroente por delito de

accion publica”.

Esta negativa a un derecho de obtener Caucion, coaviene a lo que se
encuentra preceptuado en nuestra Constitucion, yaue el derecho a la
libertad personal esta después del derecho a la aidsiendo uno de los bienes
juridicos mas preciados que tiene un ciudadano, yug esta reconocido por
los Tratados y Convenios Internacionales Articulo 3y 9 de la Declaracion

Universal de los Derechos Humanos.

Por lo que que guarda armonia con el Articulo 9 delPacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, en concordancia conl drticulo 7 de la
Convencién Americana de Derechos Humanos, suscritgs ratificados por

nuestro Pais.



Esta negativa conforma un cuadro de etiquetamienty estigma, que trae
Como consecuencia su victimizacion y vulneraciéon aerecho constitucional
de libertad del procesado; aspiro que por via de eertos se ayude a la labor
de los jueces de garantias penales, a un mejor atioe dentro de sus
resoluciones juridicas, y que no se convierta enctima a persona alguna que
por cualquier situacion se encuentre presuntamentienplicado en un proceso
penal, que merezca pena de prisién en sentencia sta&le sea negada por su

antecedente judicial.

Se lo estaria incriminando y contraviniendo lo preeptuado en el Numeral
Segundo del Articulo 11 de la Constitucion, que nael podré ser discriminado
por razones de pasado judicial, y mas aun la ley seionard toda forma de

discriminacion.



EXECUTIVE SUMMARY

The real importance of this research is that, as Emdorians and legal
professionals have an obligation to get involved irthat is effected the
understanding and application of constitutional andprocedural tables, those
who have an obligation to do such as criminal judge of our country

guarantees.

This issue "NEGATIVE BY BOND STIGMATIZES AND VICTIM IZES
CRIMINAL RECORD VIOLATES THE CONSTITUTIONAL RIGHT O F
FREEDOM TO THE DEFENDANT" is intended, an improvement in the
application of rules contained in the Code of Crimmal Procedure, due to
deficiencies referred, in our legal system, and espially now that we are in
the era of a new pure adversarial system of crimidaprocedure, modern,

shall be paid where the basic guarantees of due press.

As a central goal is to end this great legal issuegth social impact, which is
precepts of Numeral Second, Article 175 of the Criinal Procedure Code
"No bail when the defendant admitted previously bee convicted of any

offense public action."

This denial of a right to obtain surety, contrary © what is found precepts of
our Constitution, and that the right to personal liberty is after the right to

life, being one of the most valuable legal propertyf a citizen, and that is
recognized by the international treaties and convdions Article 3 and 9 of

the Universal Declaration of Human Rights.

And keeping harmony with art. 9 of the Internationd Covenant on Civil and
Political Rights, in accordance with Article 7 of he American Convention on

Human Rights, signed and ratified by our country.

This forms a box negative labeling and stigma, whit results in their
victimization and violation of the constitutional right of freedom of the
accused; via aspire to help experts judges the workf criminal warranty,
better success in legal resolutions, and not becoraevictim to any person for
any situation is allegedly involved in criminal praeedings, that deserves

imprisonment in judgment and it is denied by his lgal background.



He would be incriminating and contravening the provsions in Paragraph
two of Article 11 of the Constitution, that no oneshall be discriminated
against on grounds of criminal record, and even mar so the law will sanction

all forms of discrimination.
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INTRODUCCION

Este proyecto de investigacion cuyo tema le& NEGATIVA DE CAUCION
POR PASADO JUDICIAL, VICTIMIZA, ESTIGMATIZA Y VULNERA EL
DERECHO CONSTITUCIONAL DE LIBERTAD AL PROCESADO tiene
como finalidad que se plasme lo que nuestra Caogiit de la Republica del
Ecuador, preceptia en concordancia con la Conierfainericana de Derechos
Humanos establecen “que el sistema procesal pemal sn medio para la
realizacion de la justicia, hara efectivas las gdas del debido proceso y velara
por los principios de inmediacién, celeridad, \cigfiicia en la administracion de

justicia”.

Consecuentemente la finalidad primaria en matedaqgsal es asegurar la eficacia
de uno de los méas importantes derechos, que ell&E&auatoriano garantiza a
todas las personas dentro del territorio nacioo@aio es el derecho al debido
proceso y la aplicacion de parte de los juecesadengias penales una justicia sin

dilaciones.

El Articulo 77 del mencionado cuerpo de normastenwneral 6 literal C, define
el concepto de igualdad de condiciones y el derdelger escuchado, asi también
el Articulo 76 literal K, en concordancia con eltidulo 8 de las Garantias
Judiciales de la Convencion Americana de Derechawsathos, nos define sobre
el plazo razonable. Este principio proclama la gdgd juridica estableciendo la

prontitud con la que se debe sustanciar un proceso.

El Articulo 76 de la Constitucion en su Numeralitéral I, incorpora la figura
juridica designada como el debido proceso que imgbnespeto a las garantias y
derechos de los ciudadanos, y uno de los prinapadstulados es el principio de

motivacion en las resoluciones de los poderes gubhjue afecten a las personas.

Como esté establecido los actos administrativaslueiones o fallos que no se
encuentren debidamente motivados se considerarbs. nuos servidores y

servidoras seran sancionados.

El Articulo 75 de la Constitucion nos estableceserNumeral 6 literal C, en lo
referente al principio de igualdad de condicionesey escuchados dentro de un

plazo razonable.



Como conocedora de las normas y reglas juridicaspye todo en lo referente a
los derechos humanos, no es logico ni humano quguadeimpavida frente a
esta situacion juridica, con impacto social, cugturaleza es de indole penal, de
caracter social por Ique atraviesan un determinado grupo de persona$) Boe

no podemos olvidarnos que son seres humanos quédetnidades y defectos,
que por diferentes causas, como por ejemplo fataatrol de sus emociones,
hogares disfuncionales, etc. encuadraron su comdect forma antijuridica y

atipica, es decir vulneraron una norma penal.

Pero legalmente por justicia, por equidad, estpuede ser un motivo para que
gueden estigmatizadas e inhabilitadas duranteme$d¢urso de su vida, y mas adn
se vulnere su derecho constitucional de liberthdplcitar Caucion en un delito

que merezca pena de prision, y le es negada per fefido el procesado en su
pasado sentencia condenatoria, el Juez de Gar®etiades le niega su pedido, lo

que contraviene al principio universal de inocencia

Por lo que préacticamente, al encontrarse enjuiciad® le ha dictado prision
preventiva, seria como estar cumpliendo una pemasesntencia, y en forma
anticipada, consecuentemente se vulnera el idedérgcho mas grande del
hombre como es su libertad, y se o convierte etilvd dentro de un proceso
penal, que lo estigmatiza dejandolo etiquetado #atesociedad. Es nuestra
obligaciébn como ciudadanos ecuatorianos salirnds nadedelo tradicional e

involucrarnos dentro de un cuadro de entendimieletdas garantias del nuevo

sistema procesal vigente.

Que por vias de expertos se ayude a la labordeho jurisdiccional, a un mejor
acierto dentro de las disposiciones existentes Jasdecisiones que debe adoptar
en estos casos al aplicar la sana critica, laashlimana, y que sirva como cauce
de un debido proceso y que nos encamine hacieeal gtandioso del hombre
como es la justicia, que es la creacion que emanad conciencia viva, sensible,
vigilante y humana, requisitos subjetivos de debeelt todo Juez de Garantias
Penales. El Estado Ecuatoriano como organismoaigtol social deberia tomar
en consideracién en una forma mas objetiva estidadajuridica y que esta
pretensién se plasme en una ley para los individpuas se encuentre en ésta

situacion legal, privados de su libertad.



Por lo que se debe imperar una solucion juridica acérde con la realidad social
e incluso salirse de la aplicacion del rigor pladm&n la ley y tomar como
herramienta un procedimiento vinculante con laigisty la equidad, finalmente,
la elaboracion de este Disefio de Investigaciometieomo contenido, los

siguientes capitulos:

En el Primer Capitulo se establece el Planteamignia Formulacion del
Problema, los Objetivos Generales y Especificascaso la Justificacion y la

Delimitacion.

En el Segundo Capitulo su contenido ha sido factiphcias a la Fundamentacién
Cientifica o Esquemas de Contenidos, incluyendoociu@ntes de informacion de
andlisis y estudio de una adecuada Bibliografia, refmnocidos tratadistas
nacionales e internacionales, asi como la doctyina recopilacion de la

Jurisprudencia de los Juzgados y Tribunales Pedalésta ciudad de Guayaquil.

Los Temas y Subtemas, que se encuentran dentro coefenido, su
fundamentacién cientifica, estd basada en lo wmiado a la; “Negativa de
Caucion por Pasado Judicial, Vulnera al Derechos@ocional de Libertad del

Procesado”.

El Capitulo Tercero establece la Metodologia, s d@ modalidad utilizada, asi

como su Poblacion, Muestra, Métodos y Técnicasa dieviestigacion.

En el Capitulo Cuarto encontramos el Analisis ®rmtetacion de Resultados,
Base de Datos, Analisis y Discusion de Resultadesficacion de la Hipotesis o
de la pregunta a contestar, la Reforma al Numeegu&do Articulo 175 del

Caodigo de Procedimiento Penal.
En el Capitulo Quinto, constan las Conclusioneggdrmendaciones.

Finalmente, la Bibliografia utilizada para la Fumdmtacién Cientifica de la
presente investigacion, con Autores Nacionales Yicapmo el Derecho

comparado, es decir con tratadistas internacionales



Agrego el siguiente pensamiento:

Beccaria manifesto,Debo deciros que tuve ante mis ojos, escribiermo, |
ejemplares de Maquiavelo, de Galileo y de Giandte.oido el ruido de
las cadenas que sacuden la supersticion y el famatj ahogando los
gemidos de la verdad. La contemplacién de esec&#spdo espantoso me
determind, a veces, a envolver la luz con nubesqutgido defender a la

humanidad sin hacerme su maitir

1 Beccaria, Tratado de los Delitos y de las Penas, pag. 20.



TEMA:

LA NEGATIVA DE CAUCION POR PASADO JUDICIAL, VICTIM IZA,
ESTIGMATIZA'Y VULNERA EL DERECHO CONSTITUCIONAL DE
LIBERTAD AL PROCESADO.

CAPITULO |
EL PROBLEMA
1.1ANTECEDENTES

El articulo 176 del Cddigo de Procedimiento PeBabundo inciso establece: que
el juzgador podra negar el pedido de Caucién cuaodda gravedad del caso, el

interés publico, o el incentivo de fuga, considgre no procede.

El tema central de mi investigacion se centrard, ekarticulo 175 Numeral
Segundo, que contraviene al Articulo 75 Numera&tialC, de la Constitucién de
la Republica del Ecuador como son, los principiesgtialdad y el del derecho a
la libertad; en lo referente al tiempo ya que,tieme que estar en forma perpetua
esta prohibicién para quien, que por haber reciBieotencia Condenatoria en un
delito de acciéon puablica, en un tiempo no deterpdnatenga impedimento
juridico, para solicitar Caucién y de esta manegrdr la suspension de los
efectos juridicos de la dictada Prisiébn Preventivajue contraviene a los plazos

razonables.

El articulo 174 del Codigo Procedimiento Penalldste, que se suspenden los
efectos del auto de Prision Preventiva, cuandor@tgsado rindiere Caucion a
satisfaccion del juez o jueza competente, la migma consistird en dinero,
fianza, hipoteca o carta de garantia otorgada patinstitucion financiera. Queda
provisionalmente sin efecto los de un auto queeans: afectacion a la libertad
del procesado, y para que se cumpla este presopiiesse que existir la prision
preventiva. El esquema procesal tiene que seraldetun proceso penal, y en el
gue exista 0 se persiga un delito que sea san@or@u una pena superior a un
afio y de accion publica, articulo 167 del CodigoPdecedimiento Penal. Asi

también, el procesado estara a disposicion deljjygesentarse ante el cuando lo



disponga, asi como la garantia personal, por tescerenda o hipoteca, la misma
que tiene que tener un antecedente principal padarptener acceso a la vida

juridica.

Siendo la Caucion un asunto accesorio que tien® doalidad el aseguramiento
de la presencia del procesado al juicio, es dec& mnedida que asegure el
cumplimiento de obligaciones. En la calificacion éga garantia, la misma que
tiene que ser suficiente en la obligacion del pade, al quedar en libertad

condicionada.
Pero el articulo 175 establece no se admitira ©auwen los siguientes casos:

1) En los delitos sancionados con pena maxima pvivade la libertad

superior a cinco afios.

2) Cuando el procesado hubiera sido condenado amtesmte por delito

de accién publica.

3) Cuando el procesado o acusado por cualquier motivbiese

ocasionado la ejecucion de la Caucion en el misoeso .-

4) En los delitos de odio, sexuales y de violengieafamiliar o aquellos
gue por sus consecuencias causan gran alarma, sociékrio del juez de

garantias.

En lo referente a la prisién preventiva articul@ t&l Codigo de Procedimiento
Penal, ventajosamente nuestra actual Constitustablece que la Jueza o Juez,
siempre podra ordenar medidas cautelares distatkss prision preventiva, es

decir esta medida cautelar seria una excepcion.

El articulo 167 preceptua: que cuando el juez judaa de garantias penales lo
crea necesario para garantizar la comparecencigprdekesado o acusado al
proceso, y para asegurar el cumplimiento de la perae ordenar la prision
preventiva siempre que medien los siguientes régsislel 1, 2, 3, 4, 5 del
mencionado articulo; si lo analizamos, contraviehprincipio del derecho a la
inocencia de todo ciudadano ya que, mientras nastaexuna sentencia

condenatoria ejecutoriada, se es inocente:



La detencién preventiva segin Rdxin el proceso penal es la privacién de
libertad al procesado con el fin de asegurar etgso de conocimiento o la

ejecucion de una pena, a diferencia de otras medigatelares, es de naturaleza
personal, pues recae directamente sobre un bigramdsado, y tiene que ver con

la punibilidad del procedimiento.

Pues asegurando la comparecencia del procesadmraatiza que en caso de
sentencia condenatoria, se efectivice la ejecymsdral teniendo un fin asegurador
con consecuencias punitivas juridicas, la detenpr@ventiva se ha convertido
hoy en dia en la prima ratio, es decir la prefaeempor esta medida cautelar
supone una medida inquisitiva de primer orden,pjogoca graves consecuencias
para el sistema penal en su conjunto, mas del ¥%nsuentra en calidad de
procesados, y con la aplicacion de la prision préva para aquellos, entonces
aun no ha recaido una sentencia condenatoria ew@iéria de culpabilidad, por

lo que erestos individuos subsisé principio de presuncién de inocencia.-

El objeto de estudio se encuentra en los procesuwalgs, cuando una persona ha
recibido en el pasado un sentencia condenatoriguegy en el futuro fuera
procesado por un delito susceptible a Caucidénaerdlidad el Abogado que lo
patrocina, ya no solicita los Certificados Penalisre sus antecedentes, porque el
Numeral Segundo del articulo 175 del Codigo de é&imgiento Penal restringe o
prohibe al Derecho de obtener su libertad, peor sdiititar una medida
alternativa a la Prisiébn Preventiva de conformiddd preceptuado en el articulo

77 de la Constitucion Republica del Ecuador.

Este proyecto es factible por existir abundantera@cbibliografica de tratadistas
nacionales y extranjeros aplicando el derecho pesrabparado; y la mayoria de
los factores que desencadenan a la negativa dehdegela Caucion en delitos,
que en sentencia merezcan penas de prision, psedetiminados en vista de la

necesidad y el beneficio que se lograria con tarmed del mencionado articulo.

El numeral segundo del articulo 76 de la Constitucie la Republica del Ecuador
dentro de los principios predeterminados por lpasda lo referente a las garantias

basicas del derecho al Debido Proceso esto dselddd del procesado, ya que no

2 Roxin Claus, Derecho Procesal Penal, pag. 334



es lo mismo defenderse en libertad que privadollde ed inciso penultimo del
articulo 167 del Cddigo de Procedimiento Penatrdeha que toda medida de
prision preventiva, se resolveel Audiencia Publica, Oral y Contradictoria,
misma que el Juez de garantias penales resober@ sl requerimiento fiscal de
esta medida cautelar, y también sobre las solietuld ofrecimiento de Caucion,

gue se formulen al respecto.

En nuestro actual Cddigo de Procedimiento Penalicatdb 168 la Prision
Preventiva solo puede ser dictada por el Juez awadude garantias penales
competentes a peticion del fiscal, la misma queetigue estar obviamente
motivada. Como lo determina el articulo 9.3 del t®daternacional de Derechos
Civiles y Politicos, por ser la libertad uno de lmienes sagrados y fundamentales

del hombre, con gran incidencia social y juridicala sociedad.

Tenemos que hablar de los plazos razonables comdetermina nuestra
Constitucion que, consagra el derecho a un prosesdlilacion indebida de
conformidad a sus derechos fundamentales y adkatjtrisdiccional juridica por
lo que el articulo 7.5 de la Convencion Americaplare Derechos Humanos que
reconoce, que toda persona detenida o retenidajazggda dentro de un plazo

razonable o a ser puesta en libertad sin perjdeique continde el proceso.

Tenemos el Pacto Internacional de Derechos CiyilPsliticos, articulo 9.3 que
define que toda persona detenida tendra derecher guagada en un plazo
razonable, constituye un derecho fundamental detgsado, que adquiere un
valor universal, al ser recogido por las normas rigen el derecho internacional
en materia de derechos humanos, la dilacion indeb& de consistir en un
incumplimiento de los plazos procesales, ilicijusto, falto de equidad y
cualificado, es un tratamiento procesal incompatid®n las normas del Debido

Proceso.

En tal medida, la dilacion en el procesamiento dsiexlecer exclusivamente a la
negligencia inexcusable del tribunal encargado rdpairtir justicia criminal.
Consecuentemente, una justicia tardia importa edaccion sustancial a la tutela
jurisdiccional efectiva y en una innecesaria afd@éta a los derechos

fundamentales del procesado, mas aun cuando estecsentre privado de su



libertad, tal como se ha sostenido doctrinariameasedilaciones indebidas deben

proceder de un obrar negligente del juzgador.

En lo referente al principio de presuncion de imot® diremos que este principio
es un valor ético-juridico, que se inspira en alom®cimiento filosofico y
programatico de que el procesado es un sujeto terhies y mientras no se
demuestre judicialmente su culpabilidad, debe rs¢ado como un inocente. Sin
duda la detencion preventiva contraviene a la m@én de inocencia, al
privarselo de su libertad, sin haber recibido umacgn condenatoria y que se

encuentre ejecutoriada por mandato de la Ley.

Cuando a un procesado se lo priva de su libertad, hmber recibido una
sentencia, para que no eluda una pers® lo etiqueta, estigmatizdndolo y se le

vulnera su Derecho Constitucional a la libertad.

Sin embargo, en este ambito se valora un intemédiga superior, esto es, la
justicia como valor fundamental del ordenamientddjoo constitucional que
debe preservarse a partir de ciertas medidas meExes@ero sometidas a
principios limitadores, a fin de que no se instratabice a la persona del

procesado y que no exceda del tiempo razonable.

Por la misma razoén la presuncion de inocencia, ta@mpodra prolongarse mas
de lo estrictamente indispensable para que el poose desenvuelva y concluya
con una sentencia definitiva, mediante una actiViddigente de los 6érganos
jurisdiccionales, especialmente estimulada poriti@asion de privacion de la

libertad de un presunto inocente.

Se debe desestimar cualquier tipo de justificacifue pretenda extender el
tiempo de detencion preventiva mas alla de losogldegales establecidos, la
ineficiencia y lentitud de los operadores juridickesjusticia penal, no puede ser
cargada sobre los hombros del procesado, la naglagen el obrar jurisdiccional,
no puede ser encubierta por una soterrada agravedeida situacion juridica del

procesado.

La internacion preventiva de un procesado en utusexo que sobrepase el
tiempo estrictamente razonable, importa en realidplitar las consecuencias

penales por adelantado a quién juridicamente serisidera inocente, y de esta



manera se estaria vulnerando también su derechdéibettad, en tanto se estaria
aplicando una medida extremadamente gravosa a dqadavia no se le ha

demostrado su responsabilidad penal por el ingsteetido.

En el caso de una detencion preventiva que solxepasexceso el plazo
razonable, significa también en la practica unactateéon al principio de
culpabilidad, pues el reconocimiento de culpabilidamicamente puede ser el

resultado de un juicio llevado con todas las géaant

Todo individuo tiene derecho a la garantia corstinal de ser oido y juzgado en
un plazo razonable, asi mismo es ilégico, inhumariegal, que porque haya
recibido una persona una sentencia condenator& pasado, y que luego fuera
procesado por un delito que sea susceptible dei@gaypara que se suspendan los
efectos juridicos, esta BEGADA POR SU ANTECEDENTE JUDICIAL .

No hay justificativo alguno por sentido comun, yntano, no se puede tener en
forma indefinida esta prohibicién, a un individueegatraviesa por esta situacion
al ofrecer Caucion el procesado, y esta le es m@megadin delito en el cual si es
procedente su calificacion, lo estigmatiza, lo i@ y se le vulnera su derecho
sagrado a la libertad, convirtiéndolo en una viatitkel sistema procesal vigente,
ya que al estar un ciudadano privado de su libepiidde las relaciones con su
familia, asi también su relacion laboral, y en layoria de los casos en su hogar

dependen econémicamente de él.

Por lo que es mas grave aun que por tener un @asdidial el procesado, no hay
un tiempo limite por Gltimo que en éstos caso imparprescripcion, ya que por
ejemplo si el penado solamente se le impuso urastas dias de prision, o peor
aun con multa, se crearia tal inhabilidad, no rlegl@mos que la prescripcion,

extermina derechos y obligaciones, y el pasadecipidio debe ser la excepcion.

Al suspenderle un derecho constitucional, y dejamlwabilitado para ofrecer

Caucion, por delito de accién publica, por habeekpasado haber sufrido una
sentencia condenatoria, por violar una norma pewmalp esta estigmatizando y
vulnerando su derecho a la libertad del procesadd,como se lo estaria
sancionando dos veces, la primera por la sentenodenatoria recibida, y la otra

por inhabilitarlo durante el transcurso de una viglze no podra solicitar



CAUCION, por el principio Constitucional NOBIS IN IDEM, esto es el no ser

sancionado dos veces por el mismo hecho.

Es necesario analizar la aceptacion de ofrecimielgoCaucion, aparte del
razonamiento en el area penal también dentro destudio criminolégico, y

victimo légico, ya que nuestra Constitucion y eld@d de Procedimiento Penal
preceptla, que este sistema es el medio paralilzaa@n de la justicia, que hara
efectivas las garantias del Debido proceso, y qlard& por el cumplimiento de
los principios de Inmediacion, Celeridad, y Efidende la Administracion de
Justicia.

Conocemos que la aplicacién del sistema penal s ggaes humanos, que por
cualquier razén, motivo, o circunstancia, por fiezm de valores, rompieron una
norma penal adecuando su conducta aun delito, goluecibieron sentencia

condenatoria. El sistema penal equivocadamente esyzlensan que es un medio
de venganza, cuando en la Constitucién rige, gessteima procesal penal sera un
medio para la realizacion de la justicia, que ledeétivas las garantias del debido
proceso, y que velar4 por el cumplimiento de lasicios de inmediacion,

celeridad, y eficiencia en la administracion deigies.

Es hora de poner fin a tanta crueldad e injustiesdecir a ésta falta de igualdad
ante la ley, y se regule en lo referente a la admide ofrecimiento de Caucion,

como lo establece la Constitucion de la RepublaaEtuador numeral Segundo
art. 11 en concordancia con el art. 14 del Cédy®bcedimiento Penal, sobre el
impedimento de discriminacion, ya que todas lasqreas son iguales, y gozaran

de los mismos derechos deberes y oportunidades.

Esto es por el principio de igualdad alenas asi también exige la resocializacién
y reinsercion de toda persona que haya recibidteseia condenatoria y se
encuentre ejecutoriada. Por lo que el Estado comgané de control social
deberia tomar en consideracion en una forma objetdniendo como pretensién
el Asambleista es que el individuo que se encuesnreestas situaciones, se
deberia operar una solucion juridica mas acordelagusticia social, e incluso
aislarnos un poco de la aplicacion del rigor pladonan la ley y tomar como

herramienta un procedimiento vinculante con lagisy la equidad.



Consecuentemente deberiamos salirnos del modeal@itnaal e involucrarnos

dentro de un cuadro de entendimiento y que poioraglvias de expertos y que
estos ayuden a la labor del 6rgano jurisdiccionah anejor acierto dentro de las
disposiciones existentes y en las decisiones gbe ddoptar el juez en estos
casos de excepcion con lo que en derecho tieaq@iaar la sana critica, es la que
establece la importante necesidad en nuestro sigtefdico punitivo del Estado,

en la que el juez pueda calificar caucion, a pgsgue una persona haya recibido

sentencia condenatoria en el pasado.

La historia de nuestro sistema penal nos muestrarsbargo, como este sistema
ha sido utilizado en beneficio del poder estatah@anedio de control social por
lo que de hecho a las circunstancias que vive rausstiedad, es decir el pais en
general en crisis juridica, podemos asumir queieocel razonamiento que nos
indica que se le ha restado importancia a las passque se encuentran en ésta
situacion juridica, se los ha marginado y, a deg@elger objeto de estudio por si
mismo. Por lo que es indispensable, con las heeratas tedricas y metodoldgicas
qgue nos permitan desarrollar esquemas de conoc¢ere aporten a la sociedad

soluciones reales a este problema.

Todo esto se lo podra hacer por una capacitaciictimo logia y criminologia,
a fin de que las normas que se apliquen en el Gdeémal y el Derecho Procesal
de ser posible sea mas humana, lo cual es intégp@nnuestro pais mas no por

ello es digna de respeto.

Y mas aun ahora que estamos en la era de un sipteesal penal en una etapa
de realidad trascendental que tal parece que tasidades politicas han tomado
conciencia de la vital importancia que significaatfopcion de un nuevo sistema
procesal aplicando la vigencia de un verdaderdatyteocesal juridica, que no
debilite su seguridad consustancial a las maxinmasure estado de derecho,

democrético, a fin de tomar conciencia de la ndeglsie definir el proceso penal.

Siendo el propdésito el de aportar un granito deaen este proceso de reforma al
Art.175 Numeral Segundo del Cdédigo de procedimigRemal y para lograr
nuestro cometido tendriamos que salirnos del mauatticional y con un mejor
entendimiento de nuestra Constitucién las tablascgsales y sobre todo

aplicando la calidad humana de parte del 6rgansdjgcional.



Cumpliendo con lo establecido en nuestra Consfitu@n concordancia en
Cddigo de Procedimiento Penal, que nuestro sispgowesal sera un medio para
la realizacion de la justicia, la misma que nogestomo cause de llegar hacia la
aplicacion, que es la creacion que emana de unaiecmia viva, sensible,

vigilante y humana.
1.2 FORMULACION DEL PROBLEMA.

¢, Por qué el Antecedente Judicial llimitado logra go se califique Caucion de
conformidad con lo preceptuado en el Numeral Seguetiart.175 del Codigo de
Procedimiento Penal, vulnerando e interrumpienddesécho del procesado de

obtener su libertad?
VARIABLE INDEPENDIENTE

Antecedente Judicial llimitado, por la aplicaci6el dcNumeral Segundo del

articulo 175 del Cdodigo de Procedimiento Penal.
Indicadores:

» Aplicacién de Debido Proceso

* Tutela Juridica

e Seguridad Juridica
VARIABLE DEPENDIENTE

Consideraran el requisito de antecedente Juditiraitado para obtener el

derecho a la Caucion y lograr la libertad del psade.
INDICADORES:

* Vigencia de los Derechos Fundamentales

» Principio de Inocencia

+ Derecho a la Libertad



1.3 OBJETIVOS.
1.3.1 OBJETIVO GENERAL.

a) El disefio de un documento con bases juridicagctymo logicas que
sustente como el requisito de pasado judicialisiitds, obstaculiza el derecho
a obtener Caucion, lo que lo victimiza, estigmatizallnera de este manera el

derecho de libertad del procesado.

b) Con el planteamiento de un Proyecto de Ley, tgnga como finalidad
reformar el Numeral Segundo del articulo 175 delli@® de Procedimiento

Penal.
1.3.2. OBJETIVOS ESPECIFICOS.

a) Establecer las falencias del requisito de pagadicial sin limite, como
motivo de negacion de calificacion de Caucién ddepde los jueces de
garantias penales, por la aplicacion del articudbena de éste estudio, en lo

concerniente al derecho constitucional de libedtEdrocesado.

b) Fundamentar las teorias de la sustentacion @audaion, como el requisito
que tiene como bases tedricas de Caucion, asi ebrdel pasado judicial

determinando criticas de acuerdo a la naturaledard@cion.

¢) Fundamentar Juridicamente y Doctrinariamentatédulo 175 del Numeral
Segundo del Codigo de Procedimiento Penal, den&rolad normativas
sustantivas, adjetivas en la aplicacién del DebRtoceso, tal como lo
establece nuestra Constitucion de la Republicabgelador el articulo 11
Numeral Segundo cuyo tema es el Principio pargegti€io de los Derechos
y reza asi;'que todas las personas somos iguales y gozaratoslanismos
derechos, deberes y oportunidades. Y nadie podradseriminado por
razones de pasado judicial, porque seria menoscabaranular el
reconocimiento, goce 0 ejercicio y la ley sancidnaoda forma de

discriminaciori.

d) Validar la propuesta por vias de expertos.



1.4 JUSTIFICACION.

Como ecuatorianos tenemos la obligacion de bustacienes a las falencias que
existen en nuestro ordenamiento juridico en el preeesal penal, de parte de los
operadores juridicos de la administracion de jiss8o nuestro pais. Es por esto el
motivo de esta investigacion tiene su participa@portando, en que el sistema
procesal vigente, en su aplicacion juridica seami@sano, y que se sensibilicen

guienes estan encargados de hacerlo.

Por lo que debe haber una regulacion equilibradalo referente a la dureza
impuesta sin limites del requisito de pasado jatligara lograr la calificacién de

Caucion.

No se debe aceptar que un proceso penal se alpogugmpo indefinido, asi
tampoco aceptar que como consecuencia de un detofidad, flaqueza, falta de
control del carécter, impulso o cualquier otrasuwistancias de repercusion social
recibieron sentencia condenatoria en un delitocd@a publica, esta detencién se
prolongue indefinidamente. Es urgente y necesare, se defina, se demarque
esa inhabilidad porque de lo contrario esta implid#a delderecho de pedido de
Caucion excarcelaria seria una utopia y que olféigdrprocesado a arrastrar esta

condena para toda su vida.

Lo que lo convierte en victima de un sistema peestigmatizandolo y
practicamente se le vulnera su derecho a la lithgres principio NONBIS IS IN
IBIDEM, que nadie podra ser sancionado, ni castigéols veces por el mismo
delito, porque el ciudadano que recibe sentencidexatoria, ya pagé, purgd por
el delito cometido, cumplié con la sociedad al medmecuado su conducta a la

violacién de alguna norma penal.

Siendo el procedimiento penal el receptaculo de sarée de injerencias a la
persona del procesado, y asimismo, tomando enerefier los intereses
sociales, que se ponen como tutela en lo que $ieergadesarrolle de forma
regular y respetando los plazos previstos en lal&midn procesal, a fin de que se

colmen las legitimas expectativas depositadas jstiaia penal.

No podemos dejar de sostener que el procesado rdepser objeto de

pretensiones punitivas que desbordan la legitimatath intervencion publica, el



procesado como portador de dignidad, no puede rstrumento para fines

sociales o de naturaleza puramente politica crimina

La dignidad humana, es el fundamento material dedem juridico-
constitucional, es la piedra angular que sustenEstado Social, que reconoce
la individualidad como la fuente de inspiracién ttelo el ordenamiento
juridico en su conjunto victimizandolo, pbaber adecuado su conducta anti
juridico y recibir sentencia condenatoria a tradéslUS PUNIENDE.

Asi, el articulo 7.5 de la Convencion Americanarsoberechos Humanos
gue reconoce el derecho de toda persona detenigéenida a ser juzgada
dentro de un plazo razonable o ser puesta en dithedin perjuicio de que
continle el proceso; y, el Pacto Internacional @éeedhos Civiles y Politicos,
articulo 9.3 establece, que toda persona deterittird derecho a ser juzgada
dentro de un plazo razonable o a ser puesta erdihe

Siendo asi, el derecho a ser juzgado en un plaomaale constituye un derecho
fundamental del procesado, que adquiere un valwersal, al ser recogido por
las normas que rigen el derecho internacional etemaade derechos humanos.
La dilaciébn indebida ha de consistir en un incumnto de los plazos

procesales, licito, injusto, falto de equidad vy lifigado, es un tratamiento

procesal incompatible con las normas del Debidoé¥.

Una justicia tardia importa una reduccion sustdreida tutela jurisdiccional
efectiva, y, en una innecesaria afectacién a lagedte®s fundamentales del
procesado, més aun cuando éste se encuentra pdeasio libertad. Tal como
se ha sostenido doctrinariamente, las dilaciondshidas deben proceder de
un obrar negligente del juzgador, mas no del pem®sEn este sentido, es
importante la doctrina sentada por el Tribunalogeo de Derechos Humanos
mencionada en sentencia del Tribunal Constitucigua& hace referencia al
concepto de plazo razonable.

La Corte Interamericana en varias sentencias cdaenprcriterio de la Corte
Europea de derechos humanos, la cual ha analizagar®s fallos, el concepto
del plazo razonable y ha manifestado que se debarten cuenta tres elementos
para determinar la racionalidad del plazo en el saalesarrolla el proceso. Asi
también lo preceptua el articulo 9.5 del Pactorh@teional de Derechos Civiles y

Politicos.

En lo referente al principio de presuncién de immi®, diremos que este prin-

3 Albdn Gémez Ernesto, Manual de Derecho Penal Ecuatoriano, primer Tomo, pag. 15— 16.



cipio es un valor ético-juridico que se inspiraetrreconocimiento filosofico y
programatico de que él procesado es un sujeto echies, y mientras no se
demuestre judicialmente su culpabilidad, debe s#ado como un inocente.
Sin duda, la detencion preventiva entra en colisi@m el principio de presuncion

de inocencia, pues se puede estar privando lgdidbele un inocente.

Sin embargo, en este &mbito se valora un intenédiga superior, esto es la
justicia como valor. Por lo que es antihumano y&td normas constitucionales,
y juridicas al negarse el derecho a calificaciorCdecion, por el hecho de tener
antecedentes penales, y peor aun el requisito deefjantecedente judicial es
ilimitado, por lo que no puede permanecer en égtmcion asi a través del

espacio y el tiempo en forma definida.

Actualmente en nuestro sistema oral acusatorio, mue es procesal penal mas
moderno con cambios radicales y humanos, y seajdloar una politica criminal
de parte del Estado que luche por un tratamientmano, que no se victimice a
un procesado. Si analizamos el derecho penal campasolo en nuestro pais,
existe la negativa de Caucion por el hecho de quel pasado se haya recibido
sentencia condenatoria, pues otras legislacioneptat la Caucion, en la

legislacién norteamericana por ejemplo y en tddsslelitos.

Tenemos que analizar que la prisidbn preventiva @&tipamente una pena
adelantada sin haber recibido sentencia, lo quetraxoene al principio

constitucional al principio del estado de inocencia

“Se presumird la inocencia de toda persona, y setada como tal, mientras no
se declare sus responsabilidad mediante resolucfdme o sentencia
ejecutoriada’, esto es el derecho a la libertad del procesaaajue no es lo
mismo defenderse en libertad, que cuando se astdprde ella. Es por ello que
al calificarse la Caucion, se suspende los efgat@ticos de privacion de libertad
al procesado o acusado, porque no podemos olvigar tgda una familia en la
mayoria de los casos depende econOmicamente, dausssta negativa de

calificacion de caucién, una afectacion tambiéma @ entorno familiar, ya que



al estar privado de su libertad, pierde su tralsgaleja de su entorno familiar de
sus hijos principalmente.

Si tomamos en consideracion del derecho penal caupan otras legislaciones
hay una aceptacién a la solicitud de, caucion elogdos delitos, lo que en
cambio en el Ecuador dentro de la tipificacion @#digo Penal vy el de

Procedimiento Penal hay restriccion al respectbexstir una prohibicion sin

limite de tiempo.

Asi también sin tomar en consideracion la reinaitey la clase de delitos, por lo
gue al hacer el estudio, de este tema de negativ@ucion por pasado judicial
podemos observar la vulneracién al derecho congiitupenal del procesado lo
que lo victimiza y estigmatiza por lo que es urggnnecesario la aplicacion del
mandato judicial el de ponderacion también llamad@lma de la pena” es decir
buscar el equilibrio en esta insensibilidad judigiae no tiene limite en el tiempo

el requisito para obtener Caucion.

Por lo que el tema por la cual se sustenta estefiDisle Investigacion tiene
mucha relevancia como un aporte a una mejora @plleacion en el sistema
penal volviéndolo mas humano, sobre todo ahoraegtemos inaugurando un

sistema procesal el que es acusatorio puro propesal moderno.

Por lo que se justifica que tenemos la necesidachateer justicia en gran
problemética juridica y social, ya que el dereclemgb debe responder a los
principios de legalidad, irreprochabilidad y pragionalidad, con la aplicacion del
racionamiento utilizando la légica y el sentido comfacultad que tiene el juez
para de esta manera resolver la situacion juriittcan ciudadano en el pedido de

caucioén a pesar que en el pasado haya recibidersgaicondenatoria.

Consecuentemente que esta nos sirva para satisfacelgeneral en nuestra
sociedad se nos impone que tenemos que ser patagmbia a cierto grupo
social, por lo que tenemos la obligacién de eciaios para terminar con esta

vulneracion de derechos constitucionales y jooisli

Aportando en una nueva sistematizacion de equilipren estos casos, con la

finalidad que no sea una utopia la realizacionvéetiadero derecho, justicia,



equidad y que también a parte de la protecciontglayuridica se tome en

consideracion la victimo logia y la criminologia.

Todo esto conforma un cuadro de etiqueta, estigmiatynizacion, que cuando
logra su libertad, ya sea con sentencia condematorile confirmacién de su
estado de inocencia, todas las puertas se lesrtigrorque ven en el convicto su
antecedente judicial, y no creen en su resociafimaconvirtiendose en una
victima social, no es humano, ni legal, victimiaann individuo que solicita por

derecho y justicia calificacion de Caucion.

Consecuentemente, deberiamos involucrarnos demtraind cuadro de mejor
entendimiento humano, como lo preceptua nuestrast@acion, las tablas
procesales y sobre todo aplicando la sana critiea pdrte del o6rgano
jurisdiccional, que por via de expertos se ayutibar de los jueces de garantias
penales a un mejor acierto dentro de las dispassioexistentes en con
concordancia con las decisiones que deben ad@ptagstos casos, sin convertir
en victima a quién de conformidad a sus dereclwsi@ucionales, solicita una

calificacion de Caucion.

Walter Guerrero Vivanco manifiesta que la Cauciés ena garantia que rinde
el encausado con el objeto de que el érgano jugsdinal deje sin efecto el auto
de prisidn preventiva dictado en su contra. A lasmdenados en nuestro pais no
tienen una verdadera resocializacién, es decir nayhla aplicacion de la
Penologia, ya que no se debe agotar el sentidoad@dna en la adaptacion

social del condenado y el humano propdésito de eMaareincidencia.

El Estado de derecho es la premisa fundamental quareebir la existencia del
debido proceso, constituyendo los pilares fundaatesmtde un Estado moderno
gue consagra y garantiza los derechos del homione ¢tal, cuya responsabilidad

se traducira al respeto de los derechos fundafesenta

1.5 DELIMITACION DEL PROBLEMA



* CAMPO DE ACCION.- Derecho Penal, Procesal PenalnsBcional, y

Criminologia, y Victimologia.

* AREA.- Este problema a investigar se encuentiéamitado en el Codigo de

Procedimiento Penal, Numeral Segundo del articafo 1
* ASPECTO.- Juridico

* TEMA.- La Negativa de Caucion por Pasado Judli¢iatimiza, Estigmatiza y

Vulnera el Derecho Constitucional de Libertad aldesado.

* PROBLEMA.- En los Procesos Juridicos area Pepaigue el antecedente
judicial ilimitado logra que no se califique Cautjéde conformidad con lo
preceptuado en el Art. 175 Numeral 2 del CodigoRiecedimiento Penal,

vulnerando e interrumpiendo el Derecho Constitwaiole obtener su Libertad.

* DELIMITACION ESPACIAL.- Ecuador, Ciudad Guayaquién los espacios
fisicos de la Corte Provincial del Guayas, en fasrmas de la Fiscalia Provincial,
y en los Estudios Juridicos de los Abogados enelLibjercicio Profesional

seleccionados para esta investigacion.

* DELIMITACION TEMPORAL.- El presente estudio deviestigacion se realizd
desde Diciembre 2010 hasta el mes de Enero ddl, 2iila investigacion se

desarroll6 en esta ciudad de Guayaquil, provideladGuayas.
1.6 UNIDADES DE OBSERVACION

La investigacion se realiz6 con la colaboraciotodeSefiores Jueces de Garantias
Penales de esta Ciudad de Guayaquil, los Sefiosx=l€s y los Sefiores

Abogados en Libre Ejercicio Profesional de la Cdida Guayaquil.



CAPITULO Il
MARCO TEORICO
2.1.- ANTECEDENTES DE LA INVESTIGACION

El presente tema de investigacion e& NEGATIVA DE CAUCION POR
PASADO JUDICAL, VICTIMIZA, ESTIGMATIZA Y VULNERA EL
DERECHO CONSTITUCIONAL DE LIBERTAD AL PROCESADO.-

El cual es I6gicamente factible, es decir realiea@uudiendo al material didactico,
cogiendo como fuente de informacion de andlisistydito, en la Biblioteca de la
Facultad de Derecho de la Universidad Catdlicai8gmtde Guayaquil y de otras
Universidades, no existen investigaciones parasTasiCuarto Nivel, por lo que
esta investigacion es original y factible.

Por lo que considero que este trabajo de invesfigguor ser actual, importante,
con transcendencia juridica cuya naturaleza e ldad solucién a un problema
legal con repercusion social, moral y econdémicdendra como sustento una
adecuada Bibliografia de importantes tratadist@fonales e internacionales, asi
como la Jurisprudencia, Doctrina que se aplicaoenTribunales y Juzgados de

Garantias Penales en esta Ciudad de Guayaquil.-

Es necesario y diria hasta imprescindible que liaagon de la Justicia tenga un
crecimiento en su Sistema Procesal Penal, en swtedracion mas humana de
parte del Organo Jurisdiccional para la aplicaciéria Ley, y sobre todo en este
tema no se tome en consideracion el pasado Judiiah procesado, y no se le
niegue la tutela juridica y su derecho constitugianla libertad cuando solicita
Caucion dentro de un delito que merece pena daddiv de libertad en sentencia
hasta 5 afios (Prision).-

Siendo esto el motivo que he escogido este tema coateria de estudio ya que
en el Ecuador estamos en la aplicacion de una rnervde un sistema procesal
penal, cuya aplicacion de la Justicia tiene que dmmtro de los Derechos
Fundamentales establecidos en la Constitucion, &vas y Tratados

Internacionales de Derechos Humanos de los cual@®ss suscriptores en el

Ecuador.



Estoy segura que esta investigacion constituirgranito de arena, y que ayudara
a la sistematizacion, en la aplicacion de un sigtprocesal penal, moderno y mas
humano, siendo un aporte para su crecimiento, éopgu justicia, tiene que ser el

componente de toda ley, siendo ésta la motivacion.
2.2.- FUNDAMENTACION CIENTIFICA.

Seran tratados los siguientes Temas, en el ddsardel este Disefio de

Investigacion.
2.2.1.- LA PRISION PREVENTIVA.- GENERALIDADES.

Nuestra legislacion procesal penal se utiliza l&lpa preventivl cuando se
refiere a la privacion de libertad de un ciudadamentras se sustancia el proceso,
cuando segun nuestro modesto criterio deberiagmlabra provisional por ser
esta la verdadera naturaleza de la privacion dibdatad que surge dentro del

desarrollo del proceso penal.

La prevencién consiste en prepararse para un ferrdamado o anticiparse a un
resultado, lo provisional es todo aquello que sa&liza temporalmente para
cumplir una finalidad pero que tiene un plazo deadidn. La prevencion es
temporalmente incierta: subsiste hasta tanto dabds necesidad de su
imposicién; en tanto que lo provisional sélo puedear el tiempo para el cual

fue creado, haya o no haya cumplido su finalidademporalmente cierta.

Hemos dicho que la libertad es uno de los bienedaimentales del hombre. La
Constitucion de la Republica de Ecuador reconocegayantiza la libertad
individual del habitante del pais, sin excepcid@unh. Pero debe entenderse que
lo que se reconoce y garantiza es el bien de datdid, que es natural desde el
momento en que la misma Carta Fundamental delgsaédama que “todas las

personas nacen libres”.

Esto es, que la libertad no es una donacion deldet, no es una gracia de la
comunidad, la entrega al habitante del pais; ladittad es propia, inseparable

del hombre, Zambrano Pasquel en la Revista IURISIDIO establece, que es

4 Zavala Baquerizo Jorge - Tratado de Der. Proc Tomo VI. Penal, pag.63



frecuente y comuan que los jueces incumplan con laigacion de fundamentar

sus autos resolutorios como los de la prision preiea.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos oemsidue la prision
preventiva es una de las medidas mas severa gue geede aplicar a un
procesado por lo que se encuentra limitada porpliscipios de legalidad,
presuncion de inocencia, proporcionalidad, prir@Epi constitucionales
indispensables, su aplicacién en una sociedad détiea; por lo que la prision

preventiva contraviene a estos derechos fundanesntal

La prision preventiva constituye una medida cautg@eocesal, excepcional,
subsidiaria, motivada, proporcional y revocable.oveniente del 6rgano
jurisdiccional, mas no punitiva y mantenerla cdoggé en la aplicacion del

procesado una pena anticipada.

Como lo manifest6 el maestro del derecho Zaffatouando a un procesado se le
hace sufrir la pena para que no lo eluda sin quée deegue a imponer una
sentencia, se lo estima, queda etiquetado, sin rgmlzgqui se debe valorar un
interés superior como es la aplicacion de la jisstie parte del Juez de Garantias
Penales sin que le importe cuantas medidas caedetaan necesarias pero estas
deberian estar sometidas a principios limitadom@s la finalidad de que no

exceda el plazo universal razonable.

La Prision Preventiva denominada también prisidovigional, es una medida
cautelar dictada por el Organo Jurisdiccional gaeeet como finalidad limitar
temporalmente la libertad del procesado de la fomd@s grave, a efectos de

obtener la efectiva aplicacion de la Ley Penal.

Si la finalidad de la prision preventiva es la pavn de la libertad de una persona
gue se ve inmersa en el acometimiento de un piesigtito, el fin es asegurar su
presencia a la audiencia de juzgamiento y pruelms, Supuesto para el
cumplimiento de la eficiencia de una pena, a difeiee de otra medida cautelar
esta es de naturaleza personal proveniente deln@rgarisdiccional vy

contravienen al principio constitucional de estddanocencia.



“En opinion del catedratico de Derecho Procesal Berspafiol Luis Gimeno

Sendra, que es ademas Magistrado del tribunal Gioeginal de Espafie.

De conformidad con nuestra Constitucion, los Paktesnacionales de Derechos
Humanos y la Doctrina de los 6rganos jurisdicciesakencargados de su
aplicacién (Tribunal Constitucional y Europeo de réaos Humanos) se
entiende, que en la prisién provisional la situacidace de una resolucion
jurisdiccional de caracter provisional y duraciémitada, por lo que se restringe
el derecho a la libertad de un procesado por utodd# especial gravedad, y en
guien concurre un peligro de fuga suficiente, gaesumir racionalmente que no

acudira a la audiencia del juicio oral.

“El Jurista y Magistrado Espafiol Perfecto Andrésiitez sefiala que la Prision
Preventiva recibe formalmente el tratamiento de idedautelar de naturaleza

personal, presentada asi le corresponderia un lisgaundario®.
2.2.1.1 DEFINICIONES.
2.2.1.2 DEFINICIONES DOCTRINARIAS.

Haciendo historia Francesco Carrara manifestab&u&recia no se hacia uso de
la prisién provisional, poniendo como ejemplo edacae Socrates, quien pese a
gue fue condenado a muerte estuvo en libertad bastmmento de la condena.
Asi también opina que la custodia preverticansiderada Unicamente a las
necesidades del procedimiento tiene que ser bmewigsto es, lo que sea
indispensable para interrogar al reo y obtener Heorélmente todas las
aclaraciones que la instruccion requiera, despeds dual ya no hay motivo para

detenerlo, y seria injusto que se prolongara snd&in por mas tiempo.

Florian, luego de hacer presente que “cuando lantegonsienta expresamente
una restriccion de la libertad, hay que respetrlau integridad” al referirse a la

“prisiébn preventiva” concluye su discurso diciengoe “si es evidente que el

5 Zambrano Pasquel Alfonso, Doctrina Penal Constitucional y Practica Penal, Edilex S.A. Editores, pag. 104.

6 Zambrano Pasquel Alonso, Delincuencia Organizada Transnacional (Doctrina Penal Constitucional y
Practica Penal), Editorial Edilex S.A., pag. 114

7 Zambrano Pasquel Alfonso, Rev. luris Dictio Pag. 27-29



procesado debe ser privado de su libertad una euewe exista una sentencia
firme de condena, es natural que solo en caso desidad sufra aquellas

restricciones con anterioridad de la misma”.

Carnelutti se pronuncia por el uso minimo de lagmidén de la libertad como
medida cautelar ya que manifestaba que la aplicat@éesta es practicamente una

condena sin sentencia.
2.2.1.3. FUNDAMENTOS DE LA DETENCION PREVENTIVA.

El fin del proceso penal es el arribo a la verdademial o histérica, sin embargo,
las limitaciones en las que se encuentra somedidavestigacion penal impiden
que se pueda lograr este objetivo, para que eepoopenal pueda materializar su
objetivo, necesita adoptar una serie de medidamjdeencia sobre los bienes
juridicos del procesado; entre éstas se ubicaméaiidas coercitivas de naturaleza
personal, cuya mayor intensidad se manifiestaveéédrde la detencién preventiva
0 prisién provisional, aquella que se dicta enrahdcurso de un procedimiento

penal ordinario, dictada por el 6rgano jurisdicalocompetente.

En palabras de Roxin Clafs “La prision preventiva en el proceso penal, @s |
privacion de libertad del procesado con el fin deegurar el proceso de
conocimiento o la ejecucion de la pena.” La detediipreventiva a diferencia
de otras medidas cautelares, es de naturaleza petispues recae directamente
sobre un bien del procesado y tiene que ver con panibilidad del

procedimiento, pues asegurando la comparecencia idghutado se garantiza

gue en caso de sentencia condenatoria, se efeetildejecucion penal.

La detencidn provisional del imputado tiene unalftdead aseguradora, de que las
consecuencias juridicas previstas en las normasadeion (pena o medida de
seguridad), adquieran plasmacion ultima en la sei#ajue declara judicialmente

culpable al procesado.

8 Roxin Claus, Der. Proc. Penal, Traduccion de la 25, edicién alemana de Gabriela Cérdova, editores de
Buenos Aires

Pefia Cabrera Freyre, Alonso. Manual de Derecho Procesal Penal, cit., p.350



Zaffaroni Eugenio Radul, establece que se estigmayizse lo victimiza al
sospechoso cuando al procesarlo se le imponesi@mppreventiva, es decir se le
hace sufrir una pena anticipada, que tiene conadidied el aseguramiento de la

presencia al Juicfo
2.2.1.4.- REQUISITOS PARA DICTAR PRISION PREVENTIVA

El articulo 167 del Codigo de Procedimiento Pems#ldececuando la Jueza o
Juez de Garantia Penales lo crea necesario pamtigar la comparecencia del
procesado o0 acusado al proceso o para aseguranplimiento de la pena, puede

ordenar la prision preventiva, siempre que measrsiguientes requisitos:
1.- Indicios suficientes sobre la existencia de uitaéke accion publica.

2.-Indicios claros y precisos de que el procesadouts @ complice del
delito.

3.-Que se trate de un delito sancionado con penatpavde libertad

superior a un afio.

4.-Indicios suficientes de que es necesario privar lalelibertad al

procesado para asegurar su comparecencia al juicio.

5.-Indicios suficientes de que las medidas no prieatige libertad y son

suficientes para garantizar la presencia del peateal juicio.
2.2.2. LA CAUCION
2.2.2.1. GENERALIDADES

Una de las formas juridicas para que el proceshtinga su libertad aunque sea
en forma provisional es cuando ofrece Caucion,itama que consiste en fianza,
prenda o hipoteca, rendidas a satisfaccion del @sedecir, previstas en la ley.
Entre las generalidades de la Caucion tenemosnguee recibira fianza, en los

juicios dentro de los delitos reprimidos con peaaatlusion.

9 Zaffaroni Eugenio Rall, Derecho Penal Buenos Aires 2005 Pag. 14



Zavala Baquerizo manifiestd, “que Caucion es la medida por la cual se libera
al procesado contra quien ha recaido el auto desfm preventiva sujeto a
determina restricciones cuyo cumplimento se garaatimediante Caucién
personal o real.”La libertad bajo Caucion constituye un derecho guEstado
otorga al procesado y cuando la Caucion retneltodae exige el derecho tiene
que ser aceptada por el juez de Garantias Pemalegue €l no lo considere

conveniente

“Se suspenderan los efectos del auto de prisiorvprdiva, o de la detencion en
firme cuando el procesado rindiere caucion a satis€ion del juez competente,
caucién que podra consistir en dinero, fianza, pdEn hipoteca o carta de

garantia otorgada por una institucién financiera”.

La caucion también tiene caracter de accesoria ddalisula penal, siendo una
consecuencia de su condicién de garantia de Caugddgue estas suponen la
existencia de una obligacion principal, de estaaateristicas se deducen varias

consecuencias de importaniéia
2.2.2.2. ETIMOLOGIA Y DEFINICIONES.

Segun el Cadigo Civil en su articulo 31 cauciomiiga cualquier obligacion que
se contrae para la seguridad de otra obligaciépigm ajena. También significa
segun consta en el diccionario de derecho penatimimologia por Radl
Goldstein, prevencion, preocupacion o cautela. &raho, seguridad personal de
que se cumpliera lo pactado, prometido o mandadeleSdarsela presentando

fiadores, obligando bienes o restando promesagurad
2.2.2.3. DEFINICION DE LA LIBERTAD CON CAUCION.

Sabemos ya de antemano de donde deriva a natudddadibertad bajo caucion
pero en realidad conceptualmente como la podenfosrd®rimero partimos de

la idea que la privacion provisional de la libertasl una medida cautelar o
garantia. Y como toda garantia debe de existircon&ra garantia o por lo menos

asi lo podemos pensar.

10 Zavala Baquerizo Jorge - Tratado de Der. Proc. Penal, pag. 215

11 Somarriva U. Manuel, Tratado de las Cauciones, Editorial Juridica EDIAR-Conosur Ltda. Pag. 18.



Guerrero Vivanco Walter sostiefe“Que la Caucién es la Garantia que ofrece
el procesado con el &nimo de que el Juez de GamRénales, deje sin efecto el

Auto de Prision Preventiva que dicto en su contra.”

Caucion Procesal.La seguridad o cautela que se otorga en resguagdoantia
del cumplimiento de una obligacién derivada de wot@so'®Los medios de esta
contra garantia se deben de referir a la no ej@cw® una media cautelar o en su
caso una ejecucion parcial dentro del Derecho Babdeenal tenemos una serie
de medidas de contra garantias tales como el ardaigaucion y la libertad bajo
palabra. Ahora si bien es cierto que el texto éutsbnal establece las formas y
sefialadas también cierto es que la falta de regulae algunas segun las leyes
procesales pueden dejar estas formas inoperabitesaAa definida de manera
conceptual que es la caucién y como se conforni@oaso cuales son las formas

de la misma podemos concluir en este punto.

1.- La caucion es el término lexicologico encammadla promesa de
cumplir algo dejando algo en calidad de garantfa pader gozar de un

benéfico.

2.- La caucion no es igual al a fianza, de hecheegunda es parte de la

primera.

3.- Aun cuando se establece derivado del articulemigstitucional la
prenda al no estar debidamente regulada por Ipregesal penal no es

operante a efecto del procedimiento.

2.2.2.4. FUNDAMENTO DE LA LIBERTAD BAJO CAUCION EN EL
CODIGO DE PROCEDIMIENTO PENAL ECUATORIANO.

La libertad bajo caucién se encuentra reguladaraeet articulo 174 del Cadigo
de Procedimiento Penal, en relacion con el bemefit@rivado del precepto
constitucional, y se suspendera los efectos del @aitprision preventiva, cuando
el procesado rindiere caucion a satisfaccion (ieelza o juez competente, caucién

gue podra consistir en dinero.

12 Guerrero V. Walter, La Accién Penal, Manual de Der. Proc. Penal Tomo Il.-

13 Goldsten, Raul, Diccionario de Derecho Penal y Criminologia, p.151 Tercera Edicién Buenos Aires 1993



La persona que ofrece la caucion debe solicitamifana para que en audiencia
oral publica, se discutira se califique la mismgocmonto debera ser suficiente
para garantizar la presencia del procesado abjupara el efecto se tomara en

cuenta las circunstancias personales del procgsebdelito de que se trate.

En ningun caso el monto establecido podra seriamfeal de los dafios, y

perjuicios ocasionados al afectado, donde entrmas atubros se calculardn los
dafios personales y econémicos sufridos, los ingrgge han dejado de percibir
fruto del delito causado, el patrocinio legal, afid causado a su nucleo familiar y

el tiempo invertido por parte del afectado.
2.2.3. DEBIDO PROCESO.

2.2.3.1 GENERALIDADES.

Finalmente la Declaracion Universal de los Derechiosnanos, desde 1948,
reafirmaron por lo menos en el texto de dicho dantm la seguridad de una
serie de prerrogativas a favor de la causa de Ualdgd y la justicia en el
tratamiento de las relaciones humanas; asi comm@lpa de infinita realidad de
Convenciones, Tratados y Declaraciones que a lgolale los afios se han

celebrado y firmado en numerosos paises del mundo.

Basicamente, en los albores de la humanidad y deeteia juridica, el derecho
de defensa quedaba retraido al campo penal sin tguera aplicacion

estrictamente real en el area civil. Lo que se dstna con la magistral definicion
de Carrara. Es derecho de defensa borrar parargiesmmombre de la lista de los
malhechores o sospechosos, mediante un juicioitiddiny liberarlo de una vez

por toda y de los vejAmenes de la policia, y den@des de antecedentes
judiciales y porque no decirlo del etiquetamientstigmatizacion penal, moral y
social, del individuo que por violar una normadlicd o por mala suerte, se vio

involucrado en un proceso penal.

En conclusién, corno antecedentes histérico deiddeprocesé podemos decir
que es originario de Inglaterra; pasé luego a tosias colonias y vemos,

finalmente, a los paises que poseen el sistemdichuRRomano Germanico, y en

14Hoyos Arturo, El Debido Proceso, Editorial Temis S.A., Bogota-Colombia 2004 — Pag. 18-19



la actualidad constituye una de las garantias itocisihales de los sistemas

normativos.

Podriamos indicar, que la concepcion originariad#gdlido proceso ha variado de
la simple legalidad, pasando a una exigencia supdd caracter axiolégico, es
decir de valores que estan enraizados en la camai@opular; permitiendo una
justicia de mejor calidad. En la Declaracion deDesechos del Hombre y de los
Ciudadanos aprobado el 26 de agosto de 1789, comdoigio de la Revolucion

Francesa, se aplican principios que garantizaibé&thd de los individuos y la

aplicacién de los procedimientos establecidos pgua las personas sean
sancionadas observando la ley, pues nadie puedasggado sino en virtud de

una ley establecida y promulgada con anterioridlael#o y legalidad aplicada.

No existe jurisdiccion sin accion y sin procesoancion sin jurisdiccion y sin
proceso, ni proceso sin accion y sin jurisdicciQueda, entonces, que el Estado
reacciona por diversos medios, ante la inobseraam@ncumplimiento, o ante el
ataque de los particulares, a su normal actividatiica, bajo una gigantesca
estructura, creada a través de los siglos, qua garhntia jurisdiccional o tutela

juridica.
2.2.3.2.- EL DEBIDO PROCESO PENAL

Tenemos conocimiento que el Debido Proceso esspete a las garantias y
derechos fundamentales lo cual significa referirmesquivocamente a los

derechos humanos, consignados en la Constituciddase leyes que rigen el

ordenamiento juridico del pais, en los Pactosatied, y Convenios que han sido
ratificado y que en consecuencia forman parte deteativa interna del pais y

gue son de forzoso e incuestionable cumplimiento.

El debido proceso penal por su especialidad, estialdel respeto a las garantias
y derechos fundamentales, que le asisten a cuslquigadano que es objeto de
un proceso penal. La legalidad del Debido Proces@lpes un imperativo propio
de la vigencia de un Estado de derecho en el ghendkacerse efectivos los
principios rectores del proceso penal, que en tiganconstituye y dan contenido
a la garantia del debido proceso: esos princigio®res son la columna vertebral
de un sistema procesal penal determinado.

Cuando nos referimos al Debido Proceso Penal, ééanagualmente del respeto
a los derechos humanos en la Administracién declag®enal, que son aquellos
derechos fundamentales que le son reconocidos lguiaapersona que por una
u otra razdn justa o injusta entra en contacto ¢om sistemas de justicia penal,
en un amplio sentido, teniendo en cuenta no sofade judicial-penal, sino que



cubre la actividad de los 6rganos represivos deltalts, conforme esta
expresado.

En la Declaracion Universal de los Derechos HumatedslO de Diciembre de
1048, se reconocen ya una serie de derechos, lestiente vinculados con la
administracion de justicia penal, pues se consa&jrderecho a la vida, la
seguridad e integridad personal, el derecho a nemeetido a torturas, tratos o
penas crueles, inhumano y degradantes, se hacenateal reconocimiento de la
personalidad juridica, a la igualdad ante la ldydexecho de recurrir ante una
autoridad competente, en caso de considerarse rade sus derechos
fundamentales, el derecho a no ser arbitrariandgtenido o encarcelado.

Pero para hacer efectivo ese respeto a los derdahdamentales existen una
serie de instrumentos internacionales, que en ltias afios se ha venido
aplicando eficazmente en nuestro pais como el Ratdmacional de Derechos
Civiles y Politicos (1966) y el Pacto de San JoséCdsta Rica o Convencion
Americana de Derechos Humanos (1969).

2.2.3.3. CONTENIDO DEL DEBIDO PROCESO PENAL.

Sostiene Del Valle Randi¢h que el derecho procesal penal, es una rama del
derecho publico, y como tal es una ciencia, quersarga de regular, las normas
del procedimiento, predeterminado, a fin de consdguleclaracion de certeza
En un Estado de derechos, el perseguimiento y nai@a de los delitos es
responsabilidad exclusiva del Estado, que eduhtidel ejercicio de la accion
penal, sin menoscabar su titularidad por la padddl de que la accién penal en
ciertos tipos de delitos pueda ser ejercida ppadicular ofendido, como ocurre
en los delitos de accion penal privada.

Para la legalidad del debido proceso, es importanjgicio previo, l6gicamente

no se podra condenar a nadie, sino se ha tramitaglaicio previo respetando el

procedimiento previamente establecido, esto esrdéwigio en las normas de
procedimiento vigentes al tiempo de la comisioriad@nfraccion o del proceso,

segun una u otra resulten mas favorables al prdoegzentro de las garantias
basicas del debido proceso, no se podra juzgaa ersona sino conforme a las
leyes preexistentes, con observancia del tramitgipide cada procedimiento.

Después del derecho a la vida, el derecho mas fergerque tiene el hombre es
el de la libertad, sin dudarlo. Nuestro pais tieomo caracteristica en cuanto a la
administracion de justicia, y fundamentalmente ledingbito penal, en donde esta
en juego la libertad, de ser moroso, en cumplirwajusticia eficaz pronta.

El 22 de Noviembre de 1969 se suscribié en Sandm€gosta Rica el Acta de la
Convencién americana sobre derechos humanos o Bacan José de Costa
Rica, nos suscribimos y se ratificé el 28 de Diddearde 1077, y el 24 de Julio de
1984 se acepté sin reservas la competencia deoitee thteramericana sobre
Derechos Humanos.

La firma de un Pacto, Tratado o Convenio, que entinda voluntad libre y
soberana de un Estado, significa para este, queaisl acepta o adopta un

15 pefia Cabrera Alonso, ob. Cit., p. 17



documento que se convierte en la ley para loslBstRartes, por lo que asi como
se respeta lo establecido en nuestra Constitutéhg también que respetarse, los
documentos que forman parte de las normativasnateel pais En el nuevo
ordenamiento del Cadigo de Procedimiento Penateskis cambio transcendental
en la aplicacion de la oralidad, y la independeraige el investigados y el juez,
que resolvia, porque ahora la iniciativa de la stigacion estd en manos de la
Fiscalia, con un sistema oral acusatorio.

Asi también en materia de derechos y garantiagitarignales, se estara a la
interpretacion que més favorezca a su efectivaneige el Indubio Pro-Reo, es
decir lo mas favorable al reo, siendo este un jpinale legislacion nacional; por
lo que, cuando exista duda, obscuridad o dificuffach aplicar una ley, tiene
siempre que aplicarse en el sentido mas favordlsoairrefutablemente, por lo
gue no podra el juez de garantias penales, ladaltay.

Para justificar la violacion o desconocimiento dg tlerechos establecidos en la
Constitucion, para desechar la accién por esos osech para negar el
reconocimiento de tales derechos. Por lo que lolog@rocesados en éste pais,
tienen derecho a la seguridad juridica, a un deprdoeso, y a la aplicacién de
guienes tengan la facultad de hacerlo a una jassii dilaciones. Siendo la
seguridad juridica, un derecho de un ciudadanoeangusean atropelladas sus
garantias frente a la intervencién de la maquinjadgial.

Los Principios Fundamentales del Derecho Procesaip son el interés publico,
la imparcialidad del Organo Jurisdiccional, la igiaa de las partes, el derecho de
defensa, la publicidad, la cosa juzgada, se cumpkenmanera general sin
embargo en lo concerniente a los principios detguloniento hay grandes fallas,
ya que se los aplica pero de una manera muy limitad

Para el aseguramiento de la aplicaciéon del dehidoego, tienen que observarse
las garantias basicas, sin menoscabo de otrasstpezcan la Constitucion, los
Instrumentos Internacionales, las Leyes y la Jurggncia. Lamentablemente en
el Ecuador existe un incremento de la inseguridadaclana como consecuencia
de la extralimitacion del Estado en el uso dedalfad punitiva.

En el nuevo Cédigo de Procedimiento Penal hemaspoiado la ley Miranda y

otras enmiendas Estados Unidos de Norte Amériomoda cuarta que garantiza
el derecho de defensa y sanciona como carente kbe eaalquier prueba

indebidamente practicada, de manera que no puecalsetida, como evidencia
incriminatoria en el proceso.

La cuarta enmienda preceptila gente tiene derecho a la seguridad en cuanto a
Su persona, bienes, papeles, y pertenencias, caiaaamientos y secuestros
efectuados e incluso, sin ninguna orden. En el ssjpuque se llevara a cabo
debera contener una descripcion particular delcsijue se ha de allanar y las
personas 0 cosas que se secuestren”.

Ventajosamente se ha empezado a dar los primersss,pgara un giro
copernicano, y para un cambio del paradigma, hegiduvoces no autorizadas,
gue han criticado lo que significaria un anhelgdésr esa inacabada lucha, por
hacer efectivo el respeto al debido proceso, agéaantias constitucionales y
procesales.



Ya que la Constitucién y los Tratados Internaciesatle Derechos Humanos
ratificados por el Estado que reconozcan Derechds favorables a los
contenidos en la Constitucidén prevaleceran sobaggaier otra norma juridica o
acto de poder publiéé

Nos ocupamos mas del debido proceso como una deslitsiciones procesales
que, gradualmente, han adquirido el “rango de theretvico o fundamentales”,
para usar la expresion de EDUARDO J. COUTURE, y&a gomo decia, PIERO
CALAMANDREIL, “el derecho inviolable de defensa ha entrado al carmel
derecho constitucional “entre los derechos fundatales reconocidos a todos”

2.2.4. EL DEBIDO PROCESO, SU APLICACION Y LOS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONALES.

La Declaracién Universal de los Derechos Humanassl@d 948, reafirmaron por
lo menos en el texto de dicho documento, la segdride una serie de
prerrogativas a favor de la causa de la igualdda jysticia en el trato de las
relaciones humanas; asi como, por obra de infigigdidad de Convenciones,
Tratados y Declaraciones, que a lo largo de los a@ohan celebrado y firmado
en numerosos paises del mundo. Basicamente, etblaes de la humanidad y
de la ciencia juridica, el derecho de defensa dwaedetraido al campo penal sin
que tuviera aplicacion estrictamente real en &l énél. Lo que se demuestra con
la magistral definicion de Francisco Carrara.

Es derecho de defensa acelerar en varios medbsnacion del inocente que este
en la carcel;, es derecho de defensa procurarlereparacion solemne que
perpetuamente lo purgue de injustas sospechas,tarlevel peligro de una
proceso pendiente, que pueda ser instrumento dielésrmolestias en manos de
sus enemigos, y durante mucho tiempo motivo deifition de su sefior.

Es derecho de defensa borrar para siempre su noddréa lista de los
malhechores o sospechosos, mediante un juicioitidiry liberarlo de una vez
por toda y de los vejAmenes de la policia, y den@des de antecedentes
judiciales y porque no decirlo del etiquetamientstigmatizacion penal, moral y
social, del individuo que por violar una normadlicd o por mala suerte, se vio
involucrado en un Proceso Penal.

En conclusion, corno antecedentes histérico delddeproceso podemos decir
que es originario de Inglaterra; pasé luego a tosias colonias y vemos,
finalmente, a los paises que poseen el sistenmdichuRomano germanicoy en la
actualidad constituye una de las garantias coostitales de los sistemas
normativos.

Podriamos indicar, que la concepcidén originariaddddido proceso ha variado de
la simple legalidad, pasando a una exigencia supde caracter axiologico. Es
decir de valores que estan enraizados en la camai@opular; permitiendo una
justicia de mejor calidad.

16 Falconi Puig Juan, Estudios Procesales, Quito 2012, pag. 6

17 Hoyos Arturo, ob. cit. p. 5



Como habiamos indicado, el primer hito del debidceso lo encontramos en la
Carta Magna de Juan sin Tierra del 15 de Julio @&5,1 cuya parte
pertinentemente sostied®&ingun hombre libre podra ser detenido o encardela
o privado de sus derechos o de sus bienes, nigplgsta de la ley ni desterrado
o privado de su rango de cualquier otra forma, satemos de la fuerza contra
él, ni enviaremos a otros que lo hagan, sino etudide sentencia judicial de sus
pares y con arreglo a la ley del reino”.

Es en el afio de 1335, en el Capitulo 3 de 28 R\Wdelse emplea por primera
vez la expresion "Debido Proceso de Ley", cuandticee" Nadie, sea cual fuere

su estado o condicion serd retirado de su tierraesidencia, ni llevado, ni

desheredado, ni muerto, antes que se lo obliguespander de acuerdo con el
debido proceso de ley”.

Luego que Inglaterra puso en vigencia el debidegso, también lo implantaron
en Suecia en el afio 1350 en el Cédigo de Magneg&dem, el cual indicaba, que
el rey debe ser leal y justo con sus ciudadanoseyrmp se prive a nadie de su
vida o de su integridad corporal o de sus bienas sis conforme a derecho y por
un proceso legal.

En la Declaracion de los Derechos del Hombre yodeQiudadanos aprobado el
26 de agosto de 1789, como producto de la RevaluEr@ncesa, se aplican
principios que garantizan la libertad de los indids y la aplicacion de los
procedimientos establecidos para que las perseaassancionadas observando la
ley, pues nadie puede ser castigado sino en viudina ley establecida y
promulgada con anterioridad al delito y legalidaticada.

En los Estados Unidos de América el debido proceso un Derecho
Constitucional, su fundamentacién, caracterizagiodesarrollo ha sido de la
Suprema Corte, con su desarrollo jurisprudenciatiogtrinario, lo que ha
constituido una de las mas prestigiosas basesstiens juridico norteamericano.
Su origen constitucional estd en la enmienda Coadagpor primera vez, como
garantia Constitucional al debido proceso y a ligagion de la justicia.

Por lo cual deduce de esta forma:

No existe jurisdiccion sin accion y sin procesoancion sin jurisdiccion y sin
proceso, ni proceso sin accion y sin jurisdiccion.

Cuando los individuos ajustan espontdneament®msducta a los dictados de la
ley, el derecho funciona sin necesidad de coac@érg, cuando se incumplen o
inobservante las obligaciones, los deberes, la&s|dgs reglamentos, etc. Se hace
necesario del imperio del Estado, para ordenaotawcta irregular;porque el
derecho debe velar a toda costa, aun contra lantald del obligado”.

El Estado reacciona por diversos medios, anteolas@rvancia o incumplimiento,
0 ante el ataque de los particulares, a su noretalidad juridica, bajo una
gigantesca estructura, creada a través de losssigiae es la garantia
jurisdiccional o tutela juridica.

Nuestro Cédigo de Procedimiento Civil sobre la JBIRICCION en su articulo. 1
preceptua’ La jurisdiccion, esto es, el poder de administpasticia, consiste en
la potestad publica de juzgar y hacer ejecutar lzgado en una materia



determinada, potestad que corresponde a los magist establecidos por las
leyes".

En su definicion podemos decir que ha sido matkidiscusion juridica creando
serios problemas a los procesalistas. En dereciuegal, la palabra jurisdiccion
implica la facultad conferida a ciertos 6rganos Eetado Funcion Jurisdiccional
para administrar justicia. Pero, no obstante aguédl Funcion Ejecutiva y la
Funcion Legislativa, también ejercen jurisdiccida, primera a través de sus
distintos 6rganos y la segunda, por la Asambleadmae llama a Juicio Politico.

El debido proceso se ha considerado como disefiad® proteger aquellos
principio fundamentales de libertad y justicia g@aEen en la base de todas las
instituciones civiles y politica%

De alli que algunos autores hablan de la jurisditg¢udicial que la ejercen los
organos de la Funcién Judicial, la administrativia yolitica, que la ejercen las
funciones ejecutiva y legislativa, en su orden,rfgodos decir, que el ejercicio de
la jurisdiccion surge como manifestacion del indgpéiblico y general dirigido a
la satisfaccion de los intereses individuales yaiblos tutelados por el derecho.

2.2.4.1. PRINCIPIO DE LEGALIDAD

Pudiendo decir entonces que el caracter polititd>decipio de Legalidad, nace

en la Edad Media, con la necesidad de buscar lisatifan del poder, estando

siempre unida al Principio de que ninguna persamhgpser castigada sin juicio

previo, aunque al mismo tiempo la intervencionataeale los reyes en los asuntos
judiciales siempre se consideré como una de lasfeséaciones mas claras del

poder absoluto. Esta garantia funcionaba de un noodtro segun el poder o

prestigio que tuviera quien pretendia valerse los.el

Otras nociones del Principio de Legalidad, segumerosos autores se
manifiestan con el Estado de Derecho, en la Caagnisl dada por el rey Juan |l
de Inglaterra en el afio 1215 y en Espafa en e¢ttede Alfonso IX en la Corte
de Leon de 1188.

En 1950 la Convencién Internacional de Protecciéarebhos Humanos y
libertades fundamentales plasma el Principio dealiégd como un Derecho
fundamental que asiste y protege a toda persomawal se le impute la comision
de un delito, ya que el Estado solo puede exigidsponsabilidad a los
particulares por sus hechos, cuando estos hayardsiarados punibles por una
ley. Actualmente este Principio se encuentra @&flej en casi todas las
Constituciones Politicas de los Estados asi conm® Gddigos Penales y
Procesales.

Entonces podemos plantear que el origen de esteiftd, es consecuencia de la
necesidad y exigencia de los pueblos, que se &ntigg un juicio y penas justas
previamente establecidas en la ley, que limitepoeler penal del Estado frente
sus ciudadanos.

El Principio de Legalidad, en una concepcion amgsproceder como la Ley lo
establece y en virtud del cual el Estado puedeapél! lus Puniendi a través de

18 Hoyos Arturo. ob. cit. pag.22



una sentencia firme dictada por un tribunal competea cargo de jueces
imparciales e independientes. Es un proceso legatleque se absorben las
garantias y formas esenciales y los procedimigmmsgos a una ley anterior.

El objetivo fundamental de este Principio es guguma conducta sea castigada
0 sancionada si ho cumple con los presupuestostieqs por la Punibilidad.

La Tipicidad, es decir, que la conducta realizad& prevista en una norma
juridica como delito. Lo antijuridico, o sea, gue@mportamiento del sujeto esté
en contra de las leyes del ordenamiento al cual agfterido y la culpabilidad,

que el sujeto por la comisién de este acto andigoiy tipico sea merecedor de
una pena. En 1950 la Convencion Internacional deeBeion Derechos Humanos
y Libertades fundamentales plasma el Principio dgalidad como un Derecho
fundamental que asiste y protege a toda persomawl se le impute la comision
de un delito, ya que el Estado solo puede exigidsponsabilidad a los

particulares por sus hechos, cuando estos hayardsilarados punibles por una

ley.

Actualmente este Principio se encuentra reflejadoasi todas las Constituciones
Politicas de los Estados asi como sus Cdédigos éenaProcesales. Entonces
podemos plantear que el origen de este princigiepasecuencia de la necesidad
y exigencia de los pueblos, que se le garanticejuicio y penas justas
previamente establecidas en la ley, que limitepoeler penal del Estado frente
sus ciudadanos.

El Principio de Legalidad, en una concepcion amggproceder como la Ley lo
establece y en virtud del cual el Estado puedeapél ius puniendi a través de
una sentencia firme dictada por un tribunal competea cargo de jueces
imparciales e independientes. Es un proceso legatleque se absorben las
garantias y formas esenciales y los procedimieptegios a una Ley anterior.
Segun Claus Roxin en 1989:

Este principio significa limitar al poder judiciah lo penal, es decir, establece que
no debe haber pena sin una ley que previamentblezta la punibilidad del
hecho. Y responde a la idea de retribucion, ensioenpletamente dominante
segun la cual el Estado para la realizacion dadtcia absoluta tiene que castigar
sin excepcion toda violacion a la Ley.

El concepto de este principio se conoce por prinvea con Cesare Beccaria,
quien formulaba que solo las leyes podian dectatapenas correspondientes a
los delitos, siendo su maximo exponente Anselm f@aod con su frase latina
“nulum crimen, nullum poena sine lege” que congétudos exigencias: “nulum
crimen sine lege” y “nulum poena sine lege”; esiglewo hay delito sin ley
anterior al proceso, y no hay pena si no estalesidh previamente en la ley.

Este Principio se encuentra consagrado en nuestnati@cion y dispone que
nadie puede ser procesado ni condenado por slaitactos que no estén
tipificados en la ley, ni sometido a procedimientpge no estén previamente
establecidos.

19 Claus Roxin, Derecho Procesal Pena, Tomo 1 Editores del Puerto , Buenos Aires 2008, pag. 117.



El Art. 2 Cdodigo Penal establece qteadie podra ser condenado a una pena o
sometido a una medida de seguridad, sino mediamesantencia firme, dictada
por un tribunal competente en un proceso, confoanes derechos y garantias
consagrados en la Constitucion, y las disposiciodeseste Codigo y a los
Tratados, Convenios y Acuerdos Internacionalescréos y ratificados por la
Republica del Ecuador”.

De estas disposiciones juridicas podemos considguar del Principio de
Legalidad se desprenden las siguientes garant@soN delitos o faltas mas que
los hechos definidos como tales en el Cddigo. Sebta garantia afirma Luzén
Pefia “El Principio de Legalidad sirve para evilagjercicio arbitrario e ilimitado
del poder punitivo estatal”.

En esto se establece que s6lo podran consideranse delitos las acciones u

omisiones calificadas y penadas por la Ley, detengue cuando un Juez o

cualquier otra autoridad judicial competente seuentre frente a un hecho que
no esté contenido en la ley pero segun su crism@éomerecedor de una pena, no
podra ejercer ninguna accion. Bacigalupo sosfiéige el Derecho Procesal

Penal es el sismodgrafo de la Constitucién de uadéstya que en ningun otro

ambito los intereses colectivos y los del individerdran en una colisién de una
manera tan contundente”.

Garantia Penal: “Nadie puede ser condenado o swunocon penas diversas a
las establecidas en la Ley”. Con ésta se evita m@poonsecuencias juridicas
indeterminadas ya que el Juez o Tribunal no puedeaderse de los limites que
sefiala la Ley para la pena en un determinado delitdiéndose establecer la
condena entre el minimo y el maximo de la penarsdasl circunstancias que
rodeen la comision del delito.

Garantia Jurisdiccional: Por medio de esta garantigpodra imponerse ninguna
sancién o pena, sin que se haya realizado un mreets términos establecidos
por la Ley y ante la autoridad respectiva, que deber siempre la competente.
“Todo procesado tiene derecho a ser sometido aoj@m dilaciones y por
autoridad competente que debera ser la que la ei@ggias exigiéndose asi que el
delito y la sancion penal que se pretende impoean gleterminadas por una
sentencia judicial debidamente motivada.

La persona a la cual se le imputa la comision dedelito sélo podra ser
condenada si es llevada a juicio donde goce de fadagarantias constitucionales
y procesales y se pruebe su culpabilidad conforrderacho. El Codigo Penal
prohibe la analogia, es decir la aplicacion delteyaa un hecho similar al que
ella contempla, pero que en la realidad juridicasao iguales, son dos hechos
distintos, asi, el articulo 4 del Codigo Penal selguparrafo sefiala: “El Juez debe
atenerse estrictamente a la letra de la Ley”.

Este Principio se encuentra consagrado en nuestnsti@icion. Asi podemos
hablar que nuestra Constitucion dispone que nadiede ser procesado ni
condenado por delitos o actos que no estén tigificaen la ley, ni sometido a

20 Dr. Bacigalupo Enrique, Justicia Penal y Derechos Fundamentales, Madrid-Barcelona 2002. Ct. Il Cit, Pag.
54



procedimientos que no estén previamente estabkecitbs que deben ser
aplicados por 6rganos que gocen de competenciadepéndencia en la
administracion de justicia. No son delitos o faltads que los hechos definidos
como tales en el Cbdigo sobre esta garantia afiumén Pefia.

“El Principio de Legalidad sirve para evitar elrejeio arbitrario e ilimitado del
poder punitivo estatal”, en este se establece gleepodran considerarse como
delitos las acciones u omisiones calificadas y gasgor la ley, determina que
cuando un Juez o cualquier otra autoridad judmahpetente se encuentre frente
a un hecho que no esté contenido en la ley pefmsagcriterio sea merecedor de
una pena, no podra ejercer ninguna accion.

Segun Binder:Existe una relacién paralela entre la previa legdéid de la
tipificacion de los delitos y la previa estructuriaa legal del proceso; es decir, si
no se puede condenar a una persona por un delite quo esté previamente
tipificado en la Ley, tampoco se le puede imponarproceso que no existe en el
ordenamiento juridico vigente.

Este Principio tiene un aparente sustrato moral gnéuerte que lo fundamenta
y hace necesario, el analisis del problema debeticmrar indagando las razones
historicas y politicas en la configuracion del mignen especial el vinculo entre
modelo procesal inquisitorial y derecho penal infreional, caracterizado por el
desplazamiento del conflicto primario entre victimavictimario, al conflicto
secundario, entre victimario y autoridad.

Prohibicion de la analogia: EI Cédigo Penal prohlidbeanalogia, es decir la
aplicacién de una Ley a un hecho similar al qua etintempla, pero que en la
realidad juridica no son iguales, son dos hechsimtbs.

Asi, el Articulo 4 Cédigo Penal segundo parrafiate “El Juez debe atenerse
estrictamente a la letra de la Ley”, es decir shife la interpretacion extensiva
de la misma, por ser ese su espiritu.

El Principio de Legalidad como manifiesta Caferataddpimplica la automética
e inevitable reaccion del Estado, a través de lgsuids predispuestos que frente
a la hipotesis de la Comision de un Delito se prsante la Jurisdiccion
reclamando la investigacion, el Juzgamiento y stiga; aquel opera plenamente
en los llamados delitos promovidos por acciéon mablien los cuales la
investigacion y consiguiente promocion de la acgénal deviene en obligatoria
para el representante de la Fiscalia

Asi también Vélez Mariconde, una vez promovidadesecucion penal, ella no se
puede suspender, interrumpir, hacer cesar sinelpoodo y la forma previsto en
la Ley Procesal, es decir irretractabilidad. Endektos de accion publica iniciada
la accion penal, ni el juez ni el fiscal puedemaeharse y dejar de continuar el
proceso penal; iniciado, debe seguir en forma twata terminar por uno de los
medios previsto por la ley. Bajo pretexto algundisdal se puede retractar o el
juez oponerse a su tramitacion.

21 pefia Cabrera Freyre Alonso, op. cit., p. 43



No pueden, porque la accién penal es publicaemurrciable y constituye una
obligacion ineludible que la sociedad ha impuestdosm encargados de la
administracion de la justicia penal con la finatidke que no queden impunes los
delitog?.

El Tribunal Europeo de Derechos Humarfestablece como requisitos de la
detencion lo siguiente: Que debe llevarse a efeotv arreglo al procedimiento
establecido por la Ley, y segundo, debe haber ioslicacionales de que la
persona ha cometido una infraccion, y tercero, stiele 0 se mantiene la
detencion preventiva al sospechoso para ponerléspodicion de la autoridad
judicial competente.

2.2.4.2. LA ORALIDAD.

La idea de que el juicio Oral constituye un derechotral del debido proceso,

surge del andlisis de los Tratados Internacioredese los derechos humanos, en
materia de garantias procesales. Este principioarglie solo el material procesal
presentado tendrd que ser discutido oralmente, qpageconstituya la base de la
sentencié.

De esta manera el primer aspecto regulado por dasias internacionales en
materia de garantias del debido proceso, se refiexédea del derecho a ser oido
por un tribunal. Por lo que esta estd expresanraatecionada en el articulo 8.1
de la Convencion Americana sobre derechos Humanet.art. 14.1 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, dalante el Pacto- Tratados que
fueron suscritos, y ratificados por el Ecuador.

Adjunto a la anterior, esta misma garantia fue eroptada en el art. 6.1 de la
Convencién Europea de Derechos Humanos, donddiaka sxpresamente que el
propésito del derecho a ser oido, debe de ser gmtwo la nocibn genérica de
salvaguardia del resto de garantias especificamemadas en el mencionado
articulo, por lo que la idea central respecto aelgulacion de los derechos
humanos en el @&mbito procesal esta constituidéapdea de juicio.

El juicio estd considerado por los estandares riatdonales de derechos
humanos, como un marco de proteccion general matastlas garantias del
procedimiento. Sin juicio es dificil concebir laig®encia de un proceso penal
capaz de respetar los derechos individuales.

Tenemos como ejemplo un sistema de justicia crilmpeede ser muy protector
de los derechos de la defensa durante la etapavdstigacion preliminar en un
proceso, pero si ese defensor no tiene luego léifidad, de discutir sus
argumentos, presentar sus pruebas y contradeewidiencia presentada por el
fiscal en el juicio todas las salvaguardas, deetapas preliminares del proceso
carecen de sentido.

Tenemos con lo anterior los impactos del juiciopeeso a la proteccién de
garantias individuales, no esta n vinculados canegbramiento de los mismos y

22 Cyeva Carrion Luis, El Debido Proceso, Ediciones Cueva Carridn 2013, cit. pag. 213

23 Claus Roxin, Derecho Procesal Penal, Tomo II, pag. 92-93.



su relacion con el juicio, como por ejemplo la eidhad, sino también se
proyectan a otras garantias que se hacen operativatapas preliminares de las
mismas, como mencionabamos a proposito de la ieléackntral del juicio.

La verdad es que el juicio oral determina intensdendo que ocurre en todo
momento de la persecucion penal, el trabajo deolizip, el fiscal, durante la
investigacion, la posibilidad de derivar a procedmos abreviados, todo esta
determinado por la sombra del juicio oral que s¥ne sobre el resto de las
etapas, aun en aquella inmensa mayoria de casgamas llegaran al mismo por
ejemplo ¢ por qué la policia decide inhibirse deringar al procesado a traves de
apremios ilegitimos o de realizar allanamientogales si a través de ellos puede
obtener resultados?

Sin embargo en un sistema acusatorio el verdadertoot esta en el juicio oral; la
policia comienza a percatarse de que puede seadkral estrado durante el
juicio, para dar cuenta de la investigacion, gadizé que deberia de reconocer en
publico las infracciones a la ley que cometi6 ecueso de ella.

Caso contrario podria observar impotente como fanda iria surgiendo dichas

infracciones ante un tribunal que alcanzaria a @ocerse de ellas, actuando en
pequefias cantidad de casos a que esta reservasmaioe, en absoluto con la

importancia que el juicio tiene para modelar ladtaita de los actores, en todo
momento de la persecucion, y para configurar elltaao de todo el resto de las
causas del sistema.

Sin embargo los casos que van a Juicio Oral, esigtemas de enjuiciamiento
criminal contemporaneo normalmente constituyen enmcgntaje menor del total
de ingresos de dichos sistemas. Todos los modexoosatorios comparados
insisten en instalar al Juicio Oral, como la etepatral del Procedimiento Penal
negandole el valor probatorio a los antecedentexjigos por el Fiscal, durante la
investigaciéon y resguardando la audiencia principaino un conjunto de
garantias procesales, en un modelo acusatoriopet$do Penal, es el Juicio Oral.

El juicio oral es una garantia central del debidwceso porque surge del analisis
de los Tratados Internacionales, sobre los Deretha®anos en materia de

Garantia Procesales. De este modo el primer aspegttado por las Normas

Internacionales en materia de garantias basicadetédo proceso, tiene que ver
con la idea de ser oido por un Tribunal, lo queetigue ser visto como la nocion
genérica de salvaguarda del resto de garantiasibsas.

En consecuencia la idea central con respecto &dalacion de los derechos
humanos en el Ambito Procesal, esta constituido lpoidea de Juicio, y es
considerado como un marco de proteccion general fpalas las garantias del
procedimiento.

Sin juicio es dificil concebir la existencia de proceso penal capaz de respetar
los derechos individuales, como por ejemplo: urnesia de justicia criminal
puede ser muy protector de los derechos de la skefdnrante la etapa de
investigacién preliminar en un proceso, pero si @siensor no tiene luego la
posibilidad de discutir sus argumentos, preseriar guebas y contradecir la
evidencia presentada por el fiscal en el juicida®las salvaguardas de las etapas
preliminares del proceso, carecen de sentido.



Por lo que los impactos del juicio con respectaa gioteccion de garantias
individuales, no estan vinculados con el mejoratoietle los mismos y su
relacion con el juicio como por ejemplo la publail sino también se proyectan a
otras garantias, que hacen operativas en etagasipages de la misma.

La oralidad es la encarnacion de la sabiduriagpebcimiento, y es un medio de
comunicacion indispensable, que imprime u efecédodal permanente entre los
sujetos protagonistas del juzgamiento; mediante otalidad los actores
involucrados tienen la posibilidad de que las pnégsisean bien comprendidas en
su caso esclarecidas e inclusive ser reformuladaszeén de su caracter ambiguo,
impreciso e impertinente.

Mixan Mass, anota que el principio de oralidad,eqaes intervienen en la
audiencia deben expresar a “viva voz” sus pensdosgjpreguntas, respuestas,
argumentos, alegatos, pedidos, etc.) esto implidakeer de proferir oralmente los
pensamientos en la apertura, desarrollo y finalirade la audiencia (del “juicio
oral’)?*. La oralidad le imprime al juzgamiento un maxineghrantias, a través
de este conducto los sujetos procesales en ebjoi@l, tendran la posibilidad
plenamente su derecho de defensa y contradiccida@ eh Tribunal, bien
interponiendo una tacha, cuestionando un medioapoolb, proponiendo una
técnica de defensa, en el examen del acusadediigidt, del perito, etc.

La oralidad les permite a los sujetos procesales egtudio de plena
intermediacion con los miembros de la s&axin, escribe que el principio de
oralidad tiene la ventaja de la expresividad, fr@scy rapidez, pero tiene como
consecuencia los peligros de la falta de atenciodel olvido, aquellos déficit
pueden subsanarse validamente con la protocolimag@&las actuaciones orales,
asentandose en el acta respeciiva

2.2.4.3. PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD

Ante un mal como es el delito, se responde conmab la pena, y entre estas dos
razones rige una relacidon que por un cercano ypduaf sentido de justicia exige
la presencia de una cierta igualdad o equivalezaeste modo, el componente
retributivo vendria a configurarse como "el almalalgoena”. En general, de la
proporcionalidad se predica el adecuado equilibritre la reaccién penal y sus
presupuestos, tanto en el momento de la individaelbn legal de la pena
proporcionalidad abstracta como la aplicaciongiadliproporcionalidad concreta.

Cabe precisar que el principio de proporcionalidad erige en un elemento

definidor de lo que ha de ser la intervencién petedde el momento en que trata
de traducir el interés de la sociedad en imponer medida de caracter penal,
necesaria y suficiente, para la represion y pradaende los comportamientos

delictivos, y por el otro, el interés del individem la eficacia de una garantia
consistente en que no sufrird un castigo que exeklimite del mal causado, en

otros términos, la minimizacion de la violenciaedmjercicio del ius puniendi.

24 pefia Cabrera Freire, Alfonso (Manual de Dercho Procesal Penal, p. 495)

25 pefia Cabrera Freire, Alfonso, op. cit., p.495



Asi, la justa medida de la pena se configura comerincipio rector de todo el

sistema penal. Sin embargo, al ser la proporcidadli un "calculo de

ponderacién” en el proceso de aplicacién de la,panestablecer tal &mbito de
restriccion a la actividad judicial, colisiona cém dispuesto del articulo 76
literales c, e, g, f, k de la Constitucion, quege al legislador "establecer
siempre las garantias de un procedimiento y urestigacion racional y justa".

De este modo, sefiala que el principio de propoatidexd opera como un limite a
todas las restricciones de los derechos esenaalesdamentales, derivando su
aplicacion del principio del Estado de Derecho, porcual tiene rango
constitucional. Tal derivacion del Estado de Deoedas en virtud del contenido
esencial de los derechos que no pueden ser lirsitads all4 de lo imprescindible
para la proteccion de los intereses publicos.

Por ultimo, la proporcionalidad en sentido estricto también denominado
mandato de ponderacion, consiste en someter a juicila pluralidad de

intereses contrapuestos y en el cual se trata dedsa prevalecer a aquel al
cual se le atribuya un mayor valor. De este modo,na vez que el medio ha
sido afirmado como idéneo y necesario para alcanzasl fin pretendido se
examina si su aplicacion no resulta excesiva paraiedividuo.

En suma, el principio de proporcionalidad se entaesubsumido o integrado en
el ordenamiento constitucional en aquella regladpaara la prohibicion general
de la arbitrariedad, asi como aquella que consiggarantia genérica de los
derechos establecida en las bases de la instiddidad que dan forma al Estado
de Derecho art. 76 numeral 6 de y en la garaotiaativa del contenido esencial
de los derechos, ademas del valor justicia inher@rderecho.

El principio de proporcionalidad se vuelve releeasit aceptamos que no existen
derechos absolutos, sino que cada derecho se tenfiela posibilidad de ser
limitado. La cuestion que interesa entonces esugemanera. El principio de
proporcionalidad se vuelve relevante, si aceptamuos no existen derechos
absolutos, sino que cada derecho se enfrenta @sibilfdad de ser limitado. Lo
que interesa es de que manera y con qué reqissitpsede limitar los derechos.

El discurso sobre el derecho de proporcionalidacemgata ni de lejos con el
discurso conservador que quiere ver siempre limgac los derechos
fundamentales por el contrario, se trata de unmidgcde interpretacién cuyo
objetivo es tutelarlos de mejor manera, expandigadto como sea posible su
ambito de proteccion, pero haciendo que todos @scthos sean compatibles,
entre ellos en la medida en que sea posible. Poqu® el principio de
proporcionalidad constituye hoy en dia, el més cww y recurrente, limites de
los limites a los derechos fundamentales y en esdida supone una barrera
frente a intromisiones indebidas en el ambito deplmpios derechos.

Para entender la finalidad del principio de promoralidad, hay que partir de los
presupuestos desde los cuales se formula su comtendéniento. Estos
presupuestos tienen que ver a dos categoriasciasidos derechos fundamentales
y la Constitucion.

Los derechos fundamentales son entendidos comaigids, y los principios son
entendidos como mandatos de optimizacién. En padalde ALEXI “Los



principios son mandatos de optimizacion y que saotarizan por el hecho de que
pueden ser cumplidos en diferente grado y que laidaedebida de su
cumplimiento no solo depende de las posibilidadedes sino también de las
juridicas™®

La garantia constitucional de la Libertad se tradwem el requerimiento

impostergable de que la causa de privacion detdibdraya sido prevista por la
ley, y en que se respete el contenido esencialddedcho y sea, por tanto
razonable y proporcional a la finalidad. La consewia de esta garantia es un
equilibrio muy satisfactorio para el ciudadano, polado queda asegurado frente
a las restricciones de las libertades arbitrarespbporcionadas o infundadas;
por otro lado también se evita que la probleméptanteada por una gran

diversidad de supuestos se reconduzca al Unicorsmecde la detencion,

singularmente cuando la utilizacion de las poslbdies garantistas que este
ofrece son inutiles, sobradas o inadecuadas.

2.2.4.4. PRINCIPIO DISPOSITIVO.

Las partes son el sujeto activo del proceso yasqbee ellos recae el derecho de
iniciarlo y determinar su objeto, mientras queuelzj es simplemente pasivo pues
solo dirige el debate y decide la controversia.

La aplicacién del principio dispositivo produce ddsctos basicos en el proceso,
el primero solo la parte afectada por un confligteede impulsar, a través del
ejercicio de su accion, su apertura para que dedela, y el segundo se traduce,
en el que el juez no pueda decidir mas alla delagisujetos activos y pasivos o
la ley sometan a su consideracion.

En materia constitucional su aplicacion es uniuereate aceptada, pero con
importantes excepciones y reservas. Para examsndeloemos precisar, que en el
contencioso constitucional existen tres grandealearpara abrir un proceso, dos
de ellos por impulso de sujetos legitimados y etem por orden de la
Constitucion o la ley.

Al principio dispositivo se lo define como el agimocesal en virtud del cual un
sujeto legitimado se dirige a un tribunal para gbea un proceso, donde puede
plantear la satisfaccion de sus pretensiones.

El derecho procesal constitucional hace suya yn@m® plenamente esta forma de
abrir el proceso, y la contempla especialmente duae trata de la proteccion de
las garantias constitucionales, y tanto es aslagueonstituciones y su legislacion
complementaria, para el amparo de la libertad,gatoraccion publica. En la
decision de conflictos entre poderes publicos, tdmios sistemas funcionales
contemplan, la posibilidad de que los 6rganos pablafectados puedan traspasar
los conflictos, a un proceso de competencia deribanal constitucional por
medio de la accidn, pero limitan a sus actores.

26 Alexy, Robert. Teoria de los Derechos Fundamentales. Traduccion Ernesto Garzén Valdéz. CEC. Madrid,
1993, p.



Los sujetos legitimados son los sujetos de la ac@oOsea, quienes estan
constitucional o legalmente facultados para haceo de ella PLANCK,
refiriéndose al principio dispositivo. El tribunadr su parte espera pasivamente la
presentacion de dicho material, interviniendo Umieate en los términos
necesarios para asegurar, que las actividades galesede los litigantes, se
desenvuelvan en base a métodos ordenados, sineexosdimites establecidos
por ley.

El procedimiento adquiere asi la forma de una owatsia de las partes permitida
y supervisada por el Tribunal. La iniciativa patzege decreten las pruebas y
practiguen para demostrar los hechos materia ded recae sobre las partes de
acuerdo con el principio de la carga de las pruelessdecir, el demandante le
corresponde probar los hechos en que sustentaesiggopes, mientras que al

demandado le interesa demostrar los que signifizatiefensa, asi también la
carga de la prueba le corresponde a la fiscal@aebio el juez carece de facultad
para decretar pruebas de oficio tendientes a adiahos del debate limitAndose
a lo que aparezca de las solicitudes por las partes

Resumiendo; debemos hacer notar, desde un punwistaegeneral, que no se
puede apreciar concretamente una prueba, sino resiamo el valor de la

credibilidad subjetiva y formal y de la eficaciajetiva; s6lo en virtud de esta
doble apreciacién (que se hace triple en las prupbesonales que tiene el sujeto
distinto de la forma) se puede llegar a determerarconcreto el valor de una
prueba dad4.

El tratadista Héctor Enrigue Quiroga, en su obrareBfwos y Garantias
Constitucionales en el Proceso sefillaro en la concepcién nacional socialista
del Estado, el juez no se puede considerar comargemo imparcial situado por

encima de las partes; debe ser, por el contrariogrdenador y componedor de
sus diferencias para establecer la paz y el orden”

Anade, que el principio dispositivo solo existe lkanrelacion privada entre
particulares; pero cuando una cuestién entra eamdlito judicial, el principio
dispositivo en el proceso es no solamente peligpea la parte mas débil o
menos expuesta, sino que pone en peligro la dignidalos tribunales y del
Estado; lo cual debe ser debidamente aclaradasgmoliticas publicas de justicia
que debe dictar el nuevo Consejo de la Judicateraomformidad con lo que
dispone el Art. 3 del Codigo Organico de la Fundladicial, que manifiesta

Con el fin de garantizar el acceso a la justididebido proceso, la independencia
judicial y los demas principios establecidos erClanstitucion y este Cédigo,

dentro de los grandes lineamientos del Plan Nacdadesarrollo, los érganos

de la Funcién Judicial, en el d&mbito de sus conmp@se, deberan formular

politicas administrativas que transformen la Fumcludicial para brindar un

servicio de calidad de acuerdo a las necesidadies dsuarias y usuarios.

Politicas econdmicas que permitan la gestion debypuesto con el fin de
optimizar los recursos de que se dispone y la fidanion y programacion

27 Framarino Nicolas, Logica de las Pruebas, Valetta Ediciones — 2008, pag. 118



oportuna de las inversiones en infraestructuradisi operacional; politicas de
recursos humanos que consoliden la carrera judifisdal y de defensoria
publica, fortalezcan la Escuela de la Funcién Jaklig erradiquen la corrupcion.

De todo lo anotado se desprende que la funciojudelactualmente es conseguir
la paz social, esto es resolver el conflicto elasepartes procesales, aplicando el
derecho, pacificando esos animos en diferencialedinitiva la sentencia que es
la maxima expresion de la voluntad del Estado mésrade los jueces que
dependen de la Funcién Judicial y el convencimieatore la justicia del caso,
debe buscar conforme sefiala el Art. 21 del Cdodiggafico de la Funcion
Judicial, la paz social y la ética social publica.

Finalmente se presenta el dilema ¢Si en el progeswl, que busca el
esclarecimiento de la verdad, los jueces y triemde garantias penales tienen o
no la atribucién sefialada, pues dentro del sisternaatorio la investigacion de
los delitos de accion penal publica esta a cargia diescalia General del Estado
y, el juzgamiento a cargo del juez o tribunal deagtias penales; de tal manera
gue actualmente no existe proceso sin acusaci@al fie sea como dice la
doctrina germana donde no existe acusador no keay ju

Este punto debe ser aclarado de manera urgentel @onsejo de la Judicatura
dentro de sus Politicas Publicas, para que noaegwmtflicto entre los diversos

operadores de justicia, esto es entre los Juetebynales de Garantias Penales,
la Fiscalia General del Estado, y la Defensoridiéaib

2.2.4.5. EL PRINCIPIO DE OPORTUNIDAD

El principio de oportunidad constituye uno de lEsreentos para diferenciar a los
sistemas penales inquisitivo y acusatorio y es lagoe el cual, se puede
suspender, interrumpir o renunciar la persecucgmielitc’®.

Para Montero Aroca, éste principio parte de recenta autonomia de voluntad
y los derechos privados subijetivos, de tal forma gualguno de los mismos
desaparecen, carece de razon de existir al haberdado la distincién, entre
intereses colectivos y privados.

El sistema procesal regido por el principio de lielga, es aquel en el que
necesariamente un procedimiento penal debe incoamnse la sospecha de
comision de cualquier hecho delictivo, sin que ésc&dl pueda instar el
sobreseimiento, mientras subsistan los presupuegieslo han originado vy
ademas, se haya descubierto a un presunto autdecegsexista un procesado en
la causa.

Por otra parte, un sistema procesal regido porietipio de oportunidad, indica
que los titulares de la accion penal estan autdoizasi se cumplen los
presupuestos previstos por la norma, a ejercitartaando el procedimiento o
facilitando su Sobreseimiento.

28 Cueva Carrion Luis, op. cit., p. 216



En opinion de Gimeno Sendra, el principio de opudad implica “la facultad
gue al titular de la accion penal asiste, para dispr, bajo determinadas
condiciones, de su ejercicio con independencia de sg haya acreditado la
existencia de un hecho punible contra un autorrdeteado.

A diferencia del principio de legalidad, el fundamee del principio de
oportunidad, segun se ha dicho por parte de laidactho s6lo que habria que
buscarlo en motivos de descarga a la administradgojusticia del gran nidmero
de asuntos penales que no puede tramitar adecuamamper falta de medios
basicamente, sino ademas por la utilidad publicdesés social.

No obstante, este principio no debe entenderse comoexponente de
arbitrariedad de aquel que aplica la ley, aunqueasiegado a afirmar que la
instauracion del principio de oportunidad podrianatdcar el principio de
igualdad, reconocido en la Constitucion, ya quedacion penal prevista por la
norma ha de ser aplicada por igual a todos losadiaos ante la comision de los
mismos hechos delictivos.

Asi pues, en algunos ordenamientos de derecho cadgaeste principio se
justifica, por ejemplo: en Alemania, se pueden @osobreseimientos con base
en la escasa lesion social producida por la comid@un delito, y ello por la falta
en el interés publico de la persecucién penal.

Introducen el principio de oportunidad de formaladg, al posibilitar, segun los
casos previstos por la norma, el sobreseimientorgmones de oportunidad no
persecucion de asuntos de poca importancia, araeV@sunto en el caso de
cumplimiento de determinadas condiciones, abstandé la persecucion de
hechos punibles accesorios no esenciales, etc.

Por ello a pesar de que su actuacion esta sujganalpio de legalidad, ya que

con la reforma de 9 de diciembre de 1974 Granmedatel proceso penal, ostenta
el monopolio de la accién penal, sin que sea pogbkjercicio de la acusaciéon
particular ni la accién popular, aunque la victipedra adherirse a la accién
formulada.

Ello produce una gran descongestion judicial, a@hiekr, en gran medida,
infracciones menores o faltas que, por ejemploEgpafia, suelen terminar con
una suspension de la ejecucion de las penas ingsuelsh este pais, goza de tales
potestades y funciones con base en una absoluiarca juridico-politica en la
institucion, a pesar de que depende del podertejequesta estructurado bajo los
principios de unidad y jerarquia, como ocurre epas.

En ltalia, para evitar los efectos criminégenoslade penas cortas privativas de
libertad, se instaur6 el denominadmateggiamentorecogido, introducido,
mediante el cual, si el procesado no es reincidensolicitaba el juez, previo
acuerdo del Fiscalia, podia aplicar alguna penttgisa a la de privacion de
libertad, extendiéndose con la nueva regulacion gaelibs supuestos de
criminalidad medio-graves, siendo aplicable potdama la mayor parte de los
procedimientos penales.

De esta forma, la solicitud puede provenir tanigpdecesado como de la Fiscalia,
conjuntamente o bien de uno con el consentimieatmtio, determinandose la



naturaleza y la duracion de la sancion a aplicagug podran ser: libertad
controlada o detencién sanciones sustitutivas; gepecuniarias; y penas
privativas de libertad, aunque estas Ultimas eéitaitadas, de forma que,
disminuidas hasta en un tercio, no deben supesadds afios de prision o de
arresto.

Al igual que en la Fiscalia monopoliza el ejeride la accién penal, sujeto al
principio de legalidad, si bien su estructura orcgesta ubicada en el marco de
la Magistratura, independiente del Poder Ejecutoarn autonomia de cualquier
otro poder y sin que rijan los principios de jetdagy de unidad de actuacion.

Por los mismos motivos, en ciertas partes de EEEhkiste el denominado
pateggiamento que se utiliza para evitar que jGveledincuentes se conviertan,
tras su estancia en prision, en mas peligrososlopgue la Fiscalia, tras recabar
los oportunos dictimenes, puede llegar a solieitesobreseimiento, si bien de
manera generalizada en aquel pais, supone un praigsnegociacion que
conlleva discusiones entre la acusacion y la dafensorden a obtener un acuerdo
por el cual el acusado se declarara culpable,relotasi la celebracion del juicio,
a cambio de una reduccion en los cargos.

En nuestro pais actualmente en el Art. 39.3 deigoodie Procedimiento Penal
establece lo siguiente: el Fiscal en razén de Uidemte utilizacién de los
recursos disponibles para la investigacion pendé yos derechos de las partes
podra abstenerse de iniciar la investigacion pemisistir de la ya iniciad#

El hecho constitutivo del presunto delito no competa gravemente el interés
publico, no impliqgue vulneracién a los interese$ Bstado y tenga una pena
maxima de hasta 5 afios de prision y aquellos delitmyas circunstancias el
infractor sufriere un dafio fisico grave que le isipibite llevar una vida normal o
cuando tratandose de un delito culposo los Unitasdidos fuesen su cényuge o
pareja y familiares comprendidos hasta el segunddogde consanguinidad.
Cuando se trate de delitos de violencia sexualenaa intrafamiliar o delitos de
odio, el fiscal no podré abstenerse en ningln dasniciar la investigacion penal.

La doctrina Espafiola no ha coincidido inicialmerte la introduccion del
principio de oportunidad en nuestro ordenamientofaema que frente a una
opinion tradicionalmente defensora a toda costasdeletimiento al principio de
legalidad, derivada basicamente del tenor de lesgmtos aplicables a nuestro
ordenamiento procesal penal desde hace ya bastdites/ en coincidencia con
la tendencia europea antes indicada, han empezaioga partidarios de la
instauracion de dicho principio.

Los primeros consideran que no cabe acoger elidef@rincipio por entender
vigente de forma estricta el principio de legalidadentras que los segundos, lo
admiten, por una parte, porque, sin necesidad aledgs transformaciones en el
ordenamiento procesal vigente.

Se entiende como integrante del propio principideg@lidad a aquel, por cuanto
seria la propia ley la que sefalara las reglaseadgbe quedar sometida una

29 Cédigo de Procedimiento Penal Art. 39.3, Corporacion de Estudios y Publicaciones, Actualizacién julio del
2009.



actividad discrecional en ese sentido; o por cemaida compatibilidad de ambos
principios si se valorara la indispensable e iregidée celeridad de la justicia
penal basada en el derecho fundamental a un preoeshlaciones indebidas o
por motivos de interés publico.

Se ha sefialado la dificultad que constitucional rgc@salmente supone la
introduccién de la oportunidad en nuestro sistemagsal penal, a pesar de
reconocer la necesidad de adoptar medidas par@gunsina descarga de la
administracion de justicia y de la posibilidad deécalar mecanismos proximos a
la oportunidad para la llamada criminalidad, esirdggara los hechos cuyo
reproche es escasa y cuyo bien juridico protegiceniende de menor relevancia.

Asi pues, de entrada, se argumentd por parte diectaina que no seria necesaria
la introduccién del principio de oportunidad portmos de una sobrecarga de
trabajo de los 6rganos judiciales penales, ya que aumentar los medios al
servicio de la administracion de justicia se pods@ducionar el problema,
manteniendo el principio de legalidad, y evitand® @kta forma un cambio
importante, no exento de peligros, de nuestro @mhénto.

Por otra parte, con base en el mismo motivo, senaegtdé que debian otorgarse
por ley a la Fiscalia, una serie de facultadesocsin aprobacion judicial para que
rechace la persecucién de hechos delictivos, legakndeterminados, que se
consideren de escasa relevancia o reproche s@trak fundamentos esgrimidos
por nuestra doctrina, pueden resumirse:

Por razones de utilidad publica o interés soc@ha por ejemplo, la escasa lesion
social producida por el delito; la falta de intepisblico en la persecucion; el
estimular a la pronta reparacion a la victima sinbéste es criticado por la
doctrina Alemana.

Sin embargo, como objetivo de transaccion penalemseuentra vigente en
Inglaterra, Escocia, Bélgica y Noruega, aunque peauliaridades, de forma
general, sélo aplicable en penas privativas dertibdey bajo confesion de
culpabilidad; evitar los efectos criminégenos de feenas cortas privativas de
libertad; favorecer la rehabilitacion del delincteermediante su sometimiento
voluntario a un procedimiento de rehabilitacion wa cumplimiento queda
condicionado el sobreseimiento este procedimieatdidersion penal permanece
vigente en Francia.

Por favorecer el derecho a un proceso sin dilasianéebidas, por constituir el
anico instrumento real que permite llevar a cabtratamiento diferenciado entre
los hechos punibles que deben ser perseguidos ell@gwtros con un minimo
interés social y en los que la pena carezca ddisagion.

No obstante se ha sefialado en este punto que @&Sosegentender que lo que es
susceptible de ser valorado como escasamente heyilec socialmente carece de
relevancia, y ello porque, primeramente, suele @&guel el segmento de
criminalidad que en mayor medida afecta a los dadas, y en segundo lugar,
porque no cabe desdefiar el interés de la victimé&imne cuando su pronta
reparacion se considera otra de las finalidadek @gplicacion del principio de
oportunidad. Conforme a lo indicado, subsisten feataciones del principio de



oportunidad, tanto en nuestras leyes procesaleso cemstantivas, y puede
plasmarse directa o indirectamente:

Directamente, por ejemplo, con la conformidad dgdaa mas grave previa al

juicio oral con la conformidad en el procedimieatwreviada y en el juicio rapido

habiéndose producido con este ultimo un efectodacoon la economia procesal
requerida al objeto de velar por un proceso siactihes indebidas, y que al

mismo tiempo preserve un cierto equilibrio entre poincipios de celeridad y de

tutela judicial efectiva con todas las garantiasapa persona imputada en ese
procedimiento especial.

En los Ultimos afios se han reactivado las tenderbéareforma de una ley
procesal penal en el sentido de otorgar al Fiscdlreccion de un procedimiento
preliminar, como pilar basico para introducir plemmte el principio de
oportunidad en nuestro ordenamiento juridico sinbigha vez clarificada
afirmativamente la posibilidad constitucional deeqeel Fiscal dirija la
investigacion.

Estariamos hablando més bien de un principio detapdad politica y no

juridico, ya que habria que plantearse si convieneo la atribucion de la
investigacion oficial al Fiscal, tratandose portéade una cuestion de politica
legislativa, totalmente discutible.

No obstante, si bien algunos autores tratan comjuemte y vinculan la atribucion
de la direccién de la investigacion oficial al &isccon la introduccion del
principio de oportunidad, otros opinan que para establecimiento no es
indispensable que se regule en nuestro ordenamiprioesal penal un
procedimiento preliminar dirigido por el Fiscal, ba regulado el principio de
oportunidad en el ejercicio de la accion penalgunta atribucién de la direccion
de la investigacion al Fiscal.

De esta forma, la sentencia citada indica que taéapdel modelo a imponer
corresponde al Asambleista, que puede configuraelagistema que resulte mas
conveniente para la satisfaccion de los intereébboos, siempre que respete los
derechos fundamentales de las personas afectadas.

Un Fiscal imparcial y sujeto al principio de ledald, investigador en el proceso
penal y al servicio de un juicio justo y con todas garantias, proponiendo una
serie de medidas, entre las que destacan: Fiscatgado de la investigacion en
la fase de instruccién con un juez imparcial queamice la realizacion de la

prueba y los derechos de los implicados; crited@mactuacion objetivos y acordes
al principio de igualdad por la Fiscalia, polididirial dependiente; imposibilidad

de que el gobierno pueda impedir una actuacionretapor la Fiscalia.

No obstante esto, en la practica, puede ocasioeatas distorsiones con la
investigacion dirigida por el Fiscal, siempre y md@ hubiera divergencia en los
criterios a seguir en determinadas investigaciopes,lo que se produciria el
riesgo de que el resultado de las diligencias destigacion ordenadas en
principio por el Fiscal, pudieran tener, al iguakcalgunas puramente policiales,
ciertas dudas sobre su consideracion en el prqoasa, al ser en cualquier caso,
el que debe estimarlas como eficaces para la igaegin.



El @mbito de actuacion de la Fiscalia en el modmimpuesto, abarcaria la
direccién de la investigacion propia de la Insti@ed=iscal, pero no el resto de
actividades que integran la misma, y en este sgngiddra realizar y practicar
todas aquellas diligencias de investigacion quemestpertinentes para el
esclarecimiento de los hechos delictivos, parautescal culpable y las fuentes
de prueba necesarias para fundamentar la acuspodrd acordar la detencion y
realizar cualquier diligencia de prevencion, contpmar medidas cautelares
reales.

Sin embargo, no podra dirigir la practica anticgppae la prueba, adoptar medidas
cautelares restrictivas de derechos fundamentatéscomo ordenar o practicar
diligencias de investigacion restrictivas de adsellderechos o adoptar
resoluciones como la apertura del juicio oral &@breseimiento. Del andlisis de
los preceptos que regulan, resulta claro que $osies no son independientes, ya
gue dado un caso concreto, estos no pueden auttrente considerar si su
actuacién es acorde a la legalidad, al estar sdosed las érdenes e instrucciones
emanadas de sus superiores.

En Guayaquil dicha deficiencia en materia pesalire todo en los Juzgados y
Tribunales de lo Penal, que aparte del desconogimiefallas de asuntos penales
mas el incremento que la violencia de género haesip.

En nuestro derecho esto no es posible ya que aamisacion particular en todos
los supuestos, de tal forma que si a la Fiscaterasa el sobreseimiento de la
causa y la acusacion particular personada formsdate de acusacion, en las
diligencias urgentes del procedimiento abreviad@ pketerminados delitos o el
Tribunal, esta obligado a dictar el correspondientt® de apertura de juicio oral
respecto del acusado, sefialando dia para la vistauma vez despachados los
respectivos escritos de la defensa.

Légicamente en nuestro derecho, la suspension eedacion de las penas, esta
sujeta a los requisitos legales que se establexeal €d6digo Penal, aunque
siempre debe atenderse a una cierta discreciodaligaiendo en cuenta las
circunstancias de los hechos delictivos y los @utentes del penado. Aqui debe
tenerse presente que dicha discrecionalidad eneeti@o de la acusacion,
entendida conforme a un principio de oportunidaztesal, tiene su fundamento
en la ponderacion del principio de proporcionalidad términos de politica
criminal ya que se trata por el fiscal de efectuza ponderacion entre medios y
fines retribucion, prevencion, a fin de consegaisblucion mas idénea, o menos
gravosa para cada caso concreto.

El principio de oportunidad fue introducido en nuessistema penal por la
Constitucion del 2008; el primer inciso del art51® establecio de la forma
siguiente:“Art. 195.- La fiscalia dirigira de oficio o a petion de parte la
investigacién pre-procesal y procesal penal; duranél proceso ejercera la
accién publica, con sujecion a los principios departunidad y minima
intervencidn penal, con especial atencion, al indsrpublico y a los derechos de
la victimas. De hallar merito acusara a los presostinfractores ante el juez
competente, e impulsard la acusacion en la sustan@mn del juicio penal”.

Asi pues, se vela por el establecimiento de undleegarantias que estaria acorde
con los principios de igualdad y contradiccion entas partes del proceso



consecuente con una mejor proteccion de los desefthmlamentales desde el
inicio de la instruccién, al no estar pendientecdininar la instruccion con unos
determinados resultados, ganando por tanto, erramfidad y objetividad.

El juez se centraria en controlar la legalidadodeslctos realizados por el fiscal y
garantizar los derechos de las partes. Se evidarisste modo una confusion de
funciones, ya que el juez, al involucrarse en lgestigacion, podria perder en
objetividad e imparcialidad. Asi sucede en el mistgprocesal disefiado por el
Cdbdigo Procesal Penal Modelo para Iberoaméricaldevemente podria evitarse
una cierta contaminacioén por la actividad investaya realizada.

2.2.4.6. PRINCIPIO DE CONTRADICCION.

Este concepto consiste en que una parte tengaolduaidad de oponerse a un
acto realizado a instancia de la contraparte y ddiverificar su regularidad. Por
tanto, este principio Unicamente se presenta erplosesos donde existe un
demandante y un demandado, es decir, en los psodedgpo contencioso.

Son dos los aspectos que integran la contradicpidmero el derecho que tiene
la parte de oponerse a la realizacion de un deteduni acto y segundo la
posibilidad que tiene la parte de controlar la f@gdad y cumplimiento de los
preceptos legales.

La finalidad que se persigue con este principidaewsuspicacias sobre las
proposiciones de las partes. Es por esto que "depenerse I6gicamente que
nadie habra de tener mas interés que el advemarfwonerse y contradecir las
proposiciones inexactas de su contraparte; y posiguiente, cabe admitir que
las proposiciones no contradichas deben suponemetas”, como lo afirma

Eduardo J. Couture.

La contradiccion no requiere que la parte en cayoif se actle realice los actos
que con tal efecto consagra la ley, sino bastasque haga conocer la respectiva
providencia, puesto esto le da la posibilidad dedltlos a cabo. De ahi que el
principio de contradiccion tenga intima relaciom eb principio de la publicidad.

El derecho de defensa y la correlativa interdicdérla indefension requieren la
posibilidad de un juicio contradictorio, en el das partes puedan hacer valer sus
derechos e intereses legitimos. De ahi la impadatelos actos de comunicacion
a quien ha de ser parte en el proceso. El princgicontradiccién es uno de los
principios de derecho procesal, que puede teneom@snos fuerza en funcién de
la legislacién procesal de cada ordenamiento goigide la materia sobre la que
verse el litigio.

Segun este principio, el proceso es una contraveesitre dos partes
contrapuestas: el demandante y el demandado Elpoe su parte, es el arbitro
imparcial que debe decidir en funcion de las alieg&s de cada una de las partes.
Este principio suele aplicarse mas en derecho gwivgue en derecho publico
dada la igualdad existente entre las partes, gda de no injerencia en asuntos
privados.

Sin embargo, en ordenamientos de Derecho Anglosaé habitual que el
principio funcione también para el ambito derectemagh, siendo entonces el
demandante la fiscalia, El juez una vez més, serdaparte independiente del



proceso. Por otro lado, el principio de contradincexige que ambas partes
puedan tener los mismos derechos de ser escuchatdopracticar pruebas, con
la finalidad de que ninguna de las partes se etreugnlefensa frente a la otra.

2.2.4.7. PRINCIPIO DE IGUALDAD.

Esta garantia general se encuentra reconocidaaticllo 11, Numeral Segundo
de la Constitucion;todas las personas son iguales, y gozaran de |@smos
derechos, deberes y oportunidad®sta igualdad no significa que se suprima las
diferencias inherentes al distinto papel de cagietesprocesal que esta llamado a
cumplir, por ejemplo atribuir la carga de la pruedda acusacion, no constituye
discriminacion, sino consecuencia inevitable depfasuncién de inocencia,
entonces el acusador, asi como también la defdiigaen en igualdad de
condiciones, es decir que tengan las mismas opdddes para sustentar sus
posiciones.

Por lo que San Martin Castro considera inseparalaesontradiccion y el
principio de igualdad efectiva en el proceso ydafiguracion de parte que se da
a los sujetos procesales exige, segun el juristmape que ambas partes
procesales gocen de los medios de ataque y desdefede la igualdad de armas,
para hacer vales sus alegaciones y medios de proeyea vulneracion produce
indefension.

Por lo que la igualdad entre los sujetos processlagodavia mas necesaria, en el
proceso oral, cuya esencia y eficacia residen eadcter contradictorio mas que
otras garantias fundamentales, la tarea del jumdtaedeterminante en cuanto a
precautelar la igualdad procesal, amenazada denasioli no tanto por un
tratamiento desigual en la ley, cuanto en los hgok® decir en el decurso mismo
del proceso, cuyas incidencias pueden crear sitoeside ventajas indebidas a
favor de algunas de las partes.

El principio de igualdad tiene otra dimension, rgéseral en cuanto elude, no al
tratamiento de las partes dentro del proceso, &ife existencia de fueros que
conllevan el establecimiento y mantenimiento deutrales especiales, distintos
de los ordinarios, para que se preocupen del jurgaode ciertas personas.

Una de las caracteristicas de éste principio dsildgeralidad y contradiccion
porque domina todo el proceso y significa una géafundamental para las
partes. Importa el tratamiento igualitario a lagéintes y se entiende que resulta
del principio constitucional de igualdad ante lg [@lsina), por lo que, la
igualdad supone la bilateralidad y la contradicciésto es, que el proceso se
desarrolla, aunque bajo la direccion del juez,eetds dos partes, con idénticas
oportunidades de ser oidas y admitida la contéstad® una a lo afirmado por la
otra, en forma de buscar, de esta manera, la veElquez, al sentenciar, conoce
los argumentos de ambas pattes

30 Constitucion de la Republica del Ecuador (2008), Corporacion de Estudios y Publicaciones, pag. 4.

31Véscovi Enrrique, Teoria General Del Proceso, Segunda Edicion Actualizada, Editorial Temis S.A., Santa Fe
de Bogota, pag. 54.



2.2.4.8. PRINCIPIO DE EXCEPCIONALIDAD.

Aunque el objetivo procesal sea asegurar la coropaci del procesado a juicio,
y asegurar el cumplimiento de la pena articulo déi7Cédigo de Procedimiento
Penal, la Prision Preventiva su aplicacion tiene sgr de manera excepcional, es
decir cuando no haya otra alternativa o remedicwalips al propdsito procesal y
la consecucién de este se vea realmente amenaasidlm establece El Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

“La prision preventiva, de las personas que hayaseal juzgadas no debe ser la
regla general, pero su libertad podra ser subaddimagarantias que aseguren la
comparecencia del acusado en el acto del juicem oualquier otro momento de
las diligencias procesales, y en su caso parataapn del fallo”

Esta es una consecuencia del derecho a la libeluaghte el proceso, para
asegurar el cumplimiento de los objetivos procesaia sacrificar excesiva e
innecesariamente el bien superior de la libertad, distemas procesales han
establecidos medidas alternativas. Nuestra Coogtituy el Cddigo de

Procedimiento Penal las preceptia aunque con tear&gnecesariamente
limitado, porque hace que su aplicacion segun kvegtad del delito, las

circunstancias estrictamente procesales relativda aondicion personal del

procesado.

El abuso de la prision preventiva como medida ¢ayteue significa una
negacion al principio de libertad, ha sido obseovagor la Comisién

Interamericana de Derechos Humanos, cuya opini@ ejyproblema obedece
fundamentalmente a deficiencias en el sistema pabce

2.2.4.9. EI PRINCIPIO DE MOTIVACION.

Este principio obliga a exteriorizar la aplicaciate los Principios de
razonabilidad, proporcionalidad, excepcionalidadie queron utilizados para
sustentar la imposicién de cualquier resoluciondjote el Organo Jurisdiccional.

El Estado de Derecho prohibe absolutamente laranbiiad, mas aun, la
sanciona, de alli que los poderes publicos cuargmen cualquier acto, llamese
ley, reglamento, acto administrativo o sentencs&are obligados a ‘motivar’ la
decisibn basandola normas preestablecidas, comssauelel principio de

legalidad propio de derecho publico. La falta detivagion resta eficacia a los
actos del poder, les quita legalidad y legitimidad.

La motivacion real de los actos esta asociada gdegitimidad, y es lo contrario
al arbitrio o voluntad libre del gobernante o légi®r. En nuestro pais es comun
gue los jueces no cumplan con la obligacién dedomehtar sus autos resolutorios
mediante los cuales disponen la afectacién de tlasafundamentales que tienen
que ver con el respeto al Debido Proceso.

Asi ocurre cuando se dispone la limitacién de géarconstitucionales como el
derecho a la libertad, y la inviolabilidad del doitio, de la correspondencia etc.
Lo que ocurre lamentablemente en el Ecuador, en ejuauto de prision
preventiva no es debidamente fundamentado o mativad



Los jueces penales salvo algunas excepciones rmoentd disponen una medida
de aseguramiento personal como es la prision ptiggersin fundamentar tal
medida cautelar que debe ser motivada por mandaieso de la ley, en sus
providencias no precisan los indicios que fundaarerla orden de prision,
igualmente los fiscales no fundamentan juridicamehfporqué de su peticién de
prision preventiva para el procesado.

Por lo que en los casos en que no se fundamentgetita, se esta lesionando el
respeto al debido proceso y la seguridad juridica. fundamentacion o
motivacion de un auto resolutorio de privacion deertad su fin es que el
ciudadano procesado conozca los motivos, por losgule esta privando de una
garantia constitucional, como el derecho a latiioe

La Constitucion articulo 76 “Las resoluciones de los poderes publicos que
afecten a las personas deberan ser motivadas neahatotivacion si en la
resolucién no se enuncian las normas o principiofdjcos en que se funda y no
explica la pertinencia de su aplicacion a los aetdentes de hecho¥y similar
norma contiene el art. 31 de la Modernizacion d#h&o, nosotros sostenemos
gue ‘todo funcionario publico o privado que adopte dexies, necesariamente
debe motivarlas”,no solo el funcionario publico, porque vivimos em Estado
Constitucional de Derechos y Justicia donde todzisechos respetar el debido
proceso en todos los &mbitos de accién y nadieepeledlir las normas de nuestra
ley suprema y someter a padecer injusticia a uisee la poblaciéii.

Los actos administrativos, resoluciones o fallose gno se encuentren
debidamente motivadas se consideraran nulos. Lasdees y servidores
responsables serdn sancionados” Siendo el debidocegwy una garantia
ciudadana, sin limitacién por la materia, esto @s debe aplicarse en cualquier
tipo de procedimiento, civil, penal, tributaricsdal, laboral, administrativo etc.

Referido especificamente el &mbito procesal,lta te respeto al debido proceso
penal, cuando se priva de la libertad, sin quaisddmente una motivacién debe
ser reparada por el superior mediante el amparla dibertad, disponiendo la
cesacion de la medida de aseguramiento persongleguicio de la sancién para
el juez que ha irrespetado el debido proceso, gatapea persona tiene derecho a
acceder a los érganos judiciales y obtener de &lldgtela efectiva, imparcial y
expedita de sus derechos e intereses, sin qualkpsw quede en indefension.

Como regla general, los tribunales superiores, iquiera cumplen con la
obligacién de amonestar al inferior, o juez impuimgoor el vicio en el
procedimiento, ni mandan a que el inferior reatiicel procedimiento, motivando
las razones por las que dispone el aseguramiergornze del procesado mediante
el auto de prisidbn preventiva, con esta actitud tlidsunales superiores estan
legitimando el estado de indefensién de quien seienira, procesado y privado
de su libertad, o en riesgo de ser privado de allagque Constitucionalmente se
encuentra en estado de inocencia.

Cuando se exige en la resolucion es la existeneiggsicion del respaldo factico
concreto existente en la causa y respecto de cadagado asi como el respaldo

32 Cueva Carrion Luis, ob. cit., p. 293.



normativo que sustenta y justifica la adopcién aemkedida, pues solo de esa
forma se logran individualizar las razones que vaotin la decision, y solo ahi

surge la posibilidad de controlar en alzada esaodision, es decir el juez a de
expresar las razones que existen en la causaajugdy y respecto del procesado
concreto para decidir restringir su libertad, comedida cautelar indispensable,
para asegurar la sujecion del procesado al protesaegeriguacion de la verdad, y
la eventual aplicacién de la ley penal.

La falta de motivaciébn y fundamentacion es iguali@emotable en las
resoluciones judiciales, es decir en el contenidolal sentencia, con lo cual
l6gicamente se esta vulnerando el debido procesaleeexigencia obligatoria
cumpliendo la motivacion y fundamentacion de lodo$a judiciales para
garantizar.

La defensa de las partes en el debido proceso, panacatender el respeto a uno
de los pilares béasicos del Estado de derecho ysidetma republicano, que

fundado en la publicidad de los actos del gobiegnde sus autoridades, y

funcionarios que son responsables por sus decssidemanda que se conozcan
las razones que amparan y legitiman tales decisione

Cafferata NoresLa fundamentacion de las resoluciones judicialgsara ser tal

requiere la concurrencia de dos condiciones, por lado debe consignarse
expresamente el material probatorio en que se fundas conclusiones, a que
se arriban describiendo el contenido de cada eletnede prueba, con los
elementos descriptivo, como el intelectivo, la pri¢ de la debida
fundamentacions?

El principio de motivacién exige el razonamiento Ilde elementos probatorios
gue sirven de base o premisa para las conclusoee llega el juez. La mera
enunciacion o descripcion de los mismos no satiséste requisito, porque no
proporciona los elementos de juicio necesarios parificar si el mecanismo de
discernimiento utilizado por el juez para arribatederminada conclusién ha sido
cumplido con respeto por las reglas de la sanaarit

2.2.4.10.- PRINCIPIO DE INMEDIACION.

El principio de inmediacion es a aquel mediantewl las actuaciones de las
partes deben de producirse en presencia diredts gleeces y tribunales penales
y demés sujetos de la relaciobn procesal, ésteactntpermite al 6rgano
jurisdiccional, apreciar y valorar en forma diregtpersonal las pruebas que se
presenten.

Opera en el juicio oral, con la finalidad de ohti¢ga presencia ininterrumpida de
los jueces, y de las partes procesales, contemplsamciones para aquellas que
deliberadamente pretendan evitar el cumplimientoéske principio, e incluso
facultando al Presidente del Tribunal para quegiesun defensor publico, en
caso que el defensor particular del acusado, n@ucan al primer llamado,
principio que a todas luces trata de darle celdradguicio y evitar asi dilatorias
innecesarias.

33 Material de Estudios: La Constitucidn y el Proceso (Dr. Jorge Alvear Macias, Nov. 2008), Comentarios al
Debido Proceso y Extradicion.- Cafferata Nores, op. cit;284



La aplicacion de estos principios alternativogia@lbido proceso constitucional,

dependera del conflicto a decidir. En las compéssncque comprende la

proteccion de las garantias constitucionales @eguitudable que la inmediatez, es
un elemento importante para poder considerar aggmcomo debido.

Es el caso tipico del amparo personal en que | fli;ectamente debe practicar
las diligencias necesarias para poner término apuracion o limitacion de la
libertad, cuando esta sea arbitraria 0 no se ajast®s derechos que la
Constitucion otorga a las personas. En cambiestbrde los casos, es comun que
los sistemas procedimentales apliquen el prinapita inmediacion.

En la inmediacion hay un contacto directo entjget, y la fuente de prueba, y el
juez presencia como sucede, por ejemplo con labprdestimonial que tan
rendidora resulta, en el proceso penal, y sobi@ ¢od sentencia acusatoria, como
el testigo evoca y narra lo que rescata del nztaei la plasmacion, es decir de la
memoria lo que sabe, y frente a él tiene luganwriogatorio de las partes y
puede retener las contradicciones en que incurtesébo, las confusiones que
tiene, y todo lo demas que es posible retener eomationalidad, haciendo
valoraciones de la prueba, recibida y retenidauememoria, para que con esa via
de escuchar, participando en la practica de laggem

Es un trabajo sucesivo ir reteniendo de cada prleefjae sea necesario para los
resultados del asunto; de tal manera que se hagardadero proceso de estudio
en conjunto de lo que vaya resultando de cada prued) ples cuando se hace en
la forma sefialada, la valoracion la critica derlaepa sera un resultado que se
logra con mayor facilidad, y con mayor posibilidadde acierto distinto asi la
valoracion la hiciera un juez que no estuvo presaritavés de actas o que a pesar
de estarlo no tuvo su percepcién, como ya se @ijo bl yugo de la atencion
confiado en las actas o en las grabaciones.

La valoracion debe ser un fruto madurado a looladlg la produccion de la

prueba, por ejemplo el juez retiene las contradices, en que incurrio el testigo,
el Juez hace anticipacién de valoracién, que retiem su memoria con cada
medio de prueba, y los va relacionado con los gugayan practicando, y asi
sucesivamente hasta lograr la totalidad y la valdra surge sin realizar proezas o
actos heroicos, he aqui la verdadera importarecla cthmediacion.

El principio de la inmediacion es aquel de la eea@dn de pruebas quien
directamente se encarga el juez, es obligar al paez que utilice o evacue los
casos. Es en el juicio oral es donde hay que peadts pruebas, porque sélo lo
que ha sido oralmente debatido en el juicio pueddundamento legitimo de la
sentencia. Asi lo exige tanto el caracter publiebptoceso, como el derecho de
defensa.

Lo anterior no quiere decir que necesariamentdasearsion dada en el juicio
por el testigo la que vaya a fundamentar la serge&n este caso el acusado no
tiene por qué aclarar nada, desde el momento en@esta obligado a declarar,
pudiendo permanecer callado. El principio de inmeidn es de caracter
procedimental que tienen su encaje en la garaetiériga del debido proceso
penal: de la Constitucion, en tanto en cuanto geesi la regularidad del
procedimiento, su equidad y justicia.



Sin embargo, en cuanto al principio de inmediac&sie exige que el Tribunal
haya percibido por si mismo la produccion de leepau Luego, no es posible, en
principio, sustituir el interrogatorio de testigp®r la lectura de actas. En
principio, porque aunque en forma muy restrictiv@xgepcional, hay algunos
supuestos que a pesar de no ser reproducidogleci@loral pueden llegar a tener
validez para desvirtuar la presuncion de inocencia.

En nuestro pais esta hipotesis esté si el acussad®ga a declarar, el presidente
podra, en la fase procesal correspondiente, dispahectura de las declaraciones
prestadas por aquél en la Instruccion, si las hapias que de esa forma se
incorporan al debate y en su oportunidad serarra@dds conforme a derecho. En
el curso de la audiencia el acusado podra solisgaexaminado, momento en el

gue puede ser interrogado. Cuando el acusado tudexdarando guarda silencio

frente a una pregunta, se dejara constancia dgtuaktion y se continuara con el

interrogatorio.

Ello permite que puedan "leerse a instancia deqoigta de las partes las
diligencias practicadas en la Instruccion Fisca, quor causas independientes de
la voluntad de aquéllas, no puedan ser reprodueidas juicio se determino que
sélo es posible valorar, previa lectura en el qumial, conforme a dicho articulo,
las declaraciones de un testigo en el sumarigoooekedimiento abreviado, si éste
ha muerto, si ha desaparecido o si se encuentra fle la jurisdiccion del
Tribunal y éste no puede lograr su presencia.

Por su parte el Tribunal Constitucional ha hechocdgpié también en la
imposibilidad o especial dificultad de reproduccién el juicio oral de la
declaracién prestada con anterioridad por el tesfigra que pueda alcanzar valor
probatorio a pesar de esta Ultima circunstancidiéddose garantizar el principio
de contradiccién. Debe haber una comunicacion @iréemediata entre el juez y
los distintos elementos del proceso como son lakegadesgraciadamente en
nuestro medio no se cumple sino a medias estegonpor el cimulo de trabajo
gue tienen los sefiores jueces. En cambio la funuidarial no esta precedida de
jurisdiccién, entendida esta como la potestad pdrainistrar justicia o decir el
derecho mediante sentencia.

Por ello mal podria exigirse en la actuacion natagl ejercicio del “jus
postulandi, que comprende el derecho de pedir gndieir lo pedido, utilizando
los mecanismos y recursos que otorga el procesa lpasatisfaccion de las
pretensiones. En estos términos, ante el notariesndable exigir el respeto por
el derecho de defensa, la presuncion de inoceneh derecho a presentar y
controvertir pruebas, razén por la cual el debidocgso, propio de las
actuaciones judiciales y administrativas de ordeocgsal, es absolutamente
inoperante.

2.3.1. LOS SISTEMAS DE PROCEDIMIENTO PENAL EN LA HISTORIA
DEL ECUADOR.

Es necesario trasladarnos hacia épocas primitedssg@afia, conquistada por los
Cartagineses Fenicios etc., y luego con la Legistade Castilla, las Leyes de

Indias para finalmente revisar nuestra legislaci@n el derecho penal



ecuatoriano, la primera Ley de Procedimiento Pdeklla Republica se dictd en el
afio 1839 y se distinguia por que no existian talempluripersonales, sino que
todos eran singulares es decir que no existian igteng definido de

procedimiento pues la redaccion y la ubicacion ate ihstituciones procesales

carecian de sistematizacion.

La primera Ley de Jurados la dicté el CongresoOeti€ Noviembre de 1847 la
misma que fue sancionada el 8 de Enero de 1848|@wder Ejecutivo. Dentro
de nuestro estudio nos damos cuenta que desdepesa e adopto el sistema
penal mixto, ya que se encuentra dentro de la éeynstituciones propias del

sistema inquisitivo como del sistema acusatorio.

Se admite la incomunicacién del acusado hasta maa rsu declaracion asi
también el procedimiento de admision de caucion.slithario deberia estar
concluido en el plazo de 3 dias y al finalizarlsil@ito ere de competencia del
Jurado debia remitirse el proceso el mismo parasquessuelva si la acusacion
debia o no ser admitida, por lo que el procesalljarado de decision, debiendo
contestar un interrogatorio que le presentaba et Jude acuerdo con lo que
declaraba el acusado en el interrogatorio de ltaddza culpable o inocente. El 4
de junio de 1851 la Convencion Nacional dict6 ka de Procedimiento Penal
promulgada por el Presidente Diego Noboa el 7 dimjdel mismo afio, esta ley

comprende la suspensién del proceso llamados pddiprivado¥.

El Cédigo de 1906 es quien extingue con la conaoidn del sindicado como
consecuencia de prision preventiva. En el Codigda®9 hubo una reforma en lo
referente a la conclusion del sumario se estabjeania la conclusion del plazo en
30 dias y en 1938 se decreto 15 dias para la aegadn del sumario y el mismo
tiempo para su complementacion, esto estuvo vigéwtsta el codigo de

procedimiento penal de 1955.

El tribunal de crimen, compuesto por jueces y \@xaBcnicos, reemplazo al
jurado popular quedando también abolido el tribughicrimen por el Cédigo de

Procedimiento Penal de 1970. Desde 1983 funcionabeinal penal integrado
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por tres jueces, abogados y que tienen jurisdicgidampetencia para convencer

la etapa de juzgamiento y prueba para dictar [@estiva sentencia.

Haciendo historia el primer sistema procesal pefa el acusatorio luego
tenemos el sistema inquisitivo, que se caractesizpbrque se establecio la
prision preventiva como una regla general, en la ¢ps jueces la dictaban desde
el primer momento en que tan solamente la pers@maatla calidad de

sospechoso. Otra caracteristica de este sistemaiémera que se aplicaba el

tormento en las declaraciones de parte de la palici

Luego surge un tercer sistema conocido como Mixte gracticamente es un
sistema que sirve de equilibrio entre el Acusatgra Inquisitivo, finalmente el

sistema procesal penal que tenemos actualmenteaegsatorio oral en donde la
prision preventiva dejo de ser una regla genenaicgiéndose en excepcional, en
donde la mayoria de los actos procesales se lbzaream la audiencia en forma
oral asi también dentro de la aplicacion del debjmtoceso, la nomas
constitucionales tienen gran relevancia en lo egfier a los derechos
constitucionales de los ciudadanos en la sustadoiate los procesos penales
actualmente estamos en una nueva era de un sigt@mesal penal con tutela

juridica efectiva es decir con conceptos mas hosan

Carnelutti sostiene?Que el Proceso es el conjunto de actos necesgpas
conseguir el resultado (en el caso para obtenecastigo), consideradas en su

simultaneidad.’®®

2.3.2. OBJETIVO PRINCIPAL DEL NUEVO CODIGO DE
PROCEDIMIENTO PENAL

Recalco que el objetivo central y mas importanteste nuevo Codigo, es lograr
la vigencia efectiva de estas Garantias Constitatés de contenido procesal,
pues es un reconocimiento a la importancia de faopa y de sus derechos
fundamentales como centro del ordenamiento jurididel actuar del Estado. La
garantia del Sistema Procesal se encuentra regdad@l Art. 76 de la

Constitucion de la Republica del Ecuador, esto eelias que se refieren al

Debido Proceso con todas las garantias; y queitgmesta piedra angular del
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proceso en general, 0 sea, no puede existir garar#i§ importante que la de un
JUSTO PROCESO.

El nuevo Cddigo trata de conseguir de este modoequia tramitacion de los
procesos se respeten las garantias constituciamhalesden procesal, pues solo el
respeto de todas esas garantias son las que pemaltécar de Justo o Debido a
un determinado proceso. El nuevo Cddigo de Prodedim Penal, recalco,
constituye un verdadero sistema de garantiasndésts a limitar y encauzar las
posibilidades de que una persona sea castigadarmara, pues hoy éste Codigo
tutela el Derecho a la LIBERTAD, eje sobre el cgah toda la normatividad
penal, para lograr de ese modo, al final, una sersepenal justa y siempre

respetuosa de los principios y garantias basicas.

2.4. EL PASADO JUDICIAL ILIMITADO EN EL ECUADOR, C OMO
REQUISITO PARA NEGAR LA CAUCION Y EL DERECHO
CONSTITUCIONAL DE LA LIBERTAD.

“La Libertad” en sentido amplio, como comprensidelas libertades concretas
referidas a las distintas manifestaciones de Isopatidad, es uno de los derechos
que el Estado garantiza a toda persona en ordemaatgar la libertad personal,
Nuestra Constitucion regula el ejercicio de edimo solamente los casos y la
forma en que puede ser limitadaadie sera privado de su libertad sino por
orden escrita de un juez competente, en los cgsms,el tiempo y con las

formalidades prescritas por la ley... Nadie podraiseomunicado”.

Las limitaciones de la libertad: La pena y las madicautelares. La Legislacion
contempla dos casos generales de limitacion dbdedd personal, el primero, es
la aplicacion de una pena privativa de libertadtlata en sentencia: el segundo
como consecuencia de la adopcion de una medidaelaade caracter personal.
Los principios relativos a la aplicacién de la perma son procesales: es una
cuestién sustantiva. La privacion de libertad cosamcion es exclusivamente
penal y que, como efecto de la reserva especigispaeen nuestra Constitucion,
los casos a los que se aplica y su tiempo maxintudecion, deben estar previsto
expresamente en una ley preexistente es decirplieacion del principio de

legalidad



2.4.1. DOGMATICA PENAL.- EL IUS PUNIENDI

Derecho Penal su concepto se utiliza también pefieritse a la ciencia que
estudia tanto el ius puniendi ( derecho subjetn@no las normas de derecho
positivo u objetivo, a través de los cuales setéingi ejercita esa potestad, a esta
rama del saber juridico se la conoce como dogmpgaal, a lo largo del tiempo
a guiado la evolucion del derecho positivo y suicaplon juris prudencial
rescatando principios y conceptos y poniendo lgnite los intentos de
arbitrariedad, improvisaciéon e irracionalidad queelen caracterizar en tantas

ocasiones al poder publico, que se expresa ernddgigs y jueces.

En definitiva el Derecho Penal como Dogmética perénique se cumpla el
objetivo del Derecho en general: la realizaciérladpisticia, como un emblema

juridico.
2.4.1.1. EI lUS PUNIENDI.

De una manera sistematica y absoluta los anarguista negado la legitimidad
del ius puniendi, ya que la vida social debe ofse con prescindencia de toda
autoridad o gobierno, se rechaza la existencia migiel Estado y en
consecuencia, su capacidad de sancionar penaln@atelo los Unicos vinculos
normativos en una sociedad son los dictados pooraiencia individual y por la
solidaridad natural entre los hombres, no debexiitieleyes penales, ni jueces,

tampoco sanciones penales preestablecidas.

El hombre nace bueno, afirman los anarquistas gjisenaran las coacciones que
impone la sociedad a través del sistema vigentegaria a delinquir, ni siquiera
aunque muy ocasionalmente en el caso ocurrieranalgto gravemente
atentatorio, de tales sentimientos de solidarilabtlyia que limitarse a esperar la
reaccion natural, que en forma espontanea se &mginie producir con
caracteristicas distintas a las penas creadas lfoente por las leyes, en una

organizada sociedad.

Jiménez de Azla cita a algunos autores que entsas dian negado el derecho
al estado de sancionar, quiza el caso mas intetesaea el del escritor Ruso
Leon Tolstoi, un anarquista cristiano, que niegausl puniendi, porque ninguna

persona puede atribuirse la facultad de castiganteo ser humano “Porque y



con qué derechos unos pocos hombres se arrogappagr de encarcelar,
atormentar, pegar, desterrar y condenar a muerteua semejantes, siendo asi
que ellos no difieren de aquellos otros que porosden son encarcelados,

castigados y desterrados”.

A partir de la década de los Ochenta del siglo gmssurgié una tendencia
doctrinaria, la del abolicionismo, encabezada poprefesor Holandés Louk

Hulsman, que reclama la supresion total del sistparaal, el que deberia ser
reemplazado por mecanismos de distinta naturateza, dar solucion a los casos

gue en la actualidad son conocidos por la jusgieizal.

Al ius puniendi la escuela de Kelsen y otros awstagee niegan que existan
derechos subjetivos anteriores al orden juridigenie reconocen al ius puniendi,
tanto es asi que Kelsen establece la pretensidtivaudel Estado como necesario
contrapunto, del deber juridico base de su doctkeai y Manzinni lo califican

como un atributo de la soberania estatal; 6seaduomten la potestad del Estado
para incriminar determinadas conductas y aplicar danas correspondientes,
aunque rechacen que esta potestad corresponda, quéopor tradicidbn es un

derecho subjetivo.

Se reconoce que a lo largo de la historia el Estadwa reservado la atribucion de
sancionar penalmente, més todavia se coincide endaulo el actual desarrollo
de la humanidad y sin tomar en cuenta utopia &tayria sociedad no podria
prescindir de un sistemas de sanciones especiarsewero frente a conducta que
atentan contra derecho y bienes béasico acogidootegido por la sociedad.

Entonces el Derecho Penal como un mecanismo intigpée de defensa social,
tiene como finalidad limitar en causar la reaccigstintiva y primitiva de la

sociedad, en la que se entremezclen de muy vacdladea sentimiento frente a

hecho violento e injusto que lesionen fundamentates asociados interese.

En la practica universal de los pueblos esa exgéicacion de la existencia del
ius puniende al sancionar el Estado al delincupatemedio de los mecanismos
legales se evita que la sociedad reacciones enafmiolenta e injustificada,
poniendo en serios riegos las condiciones fundaatente la coexistencia social
situacion que lamentablemente se produce cuandoarociedad se desconfia de

los 6rganos judiciales.



En lo referente al fundamento de la sancion penddte una acalorada discusion
entre los juristas al momento de determinar el &mmehto filosofico-juridico-
moral de la sancion penal. Estdn de acuerdo erxistemcia pero esto no es
suficiente, pues no logran coincidir en aspectoscthmente relacionados con las
funciones del Derecho Penal ¢ Por qué el Estadstablecido este complicado
mecanismo de leyes, sanciones, jueces, tribunateEsceles? Las respuestas que

se dan en vez de aclarar el panorama, aumentafiasain.

El maestro de Harvard, Lon Fuller, sefidl:derecho en los paises occidentales
demuestra su estado mas insatisfactorio en el cgmepal. EI Derecho ya parece
considerar el castigo como una amenaza tendie@medrentar a otros posibles
criminales, ya como un acto ritual de expiacionaago del culpable, o como un
instrumento para erradicar al hombre culpable destxiedad, y proteger a esta
del peligro representado por la repeticién de landocta delictiva, y, por ultimo
también considera el castigo como un medio pareefarma social y moral de

individuo.

Parece incoherente pero se nota en dos normasesdémiDerecho Positivo. La
Constitucion articulo 201 establece que el sistdenaehabilitacion social tendra
como finalidad la rehabilitacién integral de lasgomas sentenciadas penalmente
para reinsertarlas en la sociedad. En cambio eig8dBenal, al definir en el
articulo primero lo que son las leyes penales afigue: son todas aquellas que

contienen algun precepto sancionado con la ameateaaa pena.

Las teorias que se han formulado para fundamemtsaricion penal dividiéndola
en dos grupos: las llamadas teorias retributivesbgplutas y las preventivas,
relativas, se encuentran por supuesto posicionegemsas mixtas o eclécticas

que en definitiva son las que predominan en latisgag la doctrina.

2.4.2. VICTIMIZACION Y ESTIGMATIZACION DEL PROCESAD O A
QUIEN SE NIEGA CAUCION POR ANTECEDENTE PENAL.

Existe una afectacion al procesado al vulnerarselaracho constitucional por
obtener su libertad mediante el pedido de Cauc&nue al no concedérsele tal

beneficio por haber recibido sin ni siquiera tormarcuenta porque delito tiempo,



o si recibi6 una justa o injusta sentencia conagigaen un delito que merecio

pena de prision en sentencia condenatoria.

Se debe terminar con el estigma y victimizaciorpr@cesado, cuando ofrece
caucién y esta es negada por el hecho de habbid@sentencia condenatoria, lo
gue restringe su aceptacion existiendo una verdadiscriminacion juridica, ya

gue no es lo mismo defenderse cuando esta libmgugacuando se esta siendo
privada de ella porque la prisibn preventiva es pena anticipada, y

practicamente al negarle el Juez de Garantias é%ral un delito que merezca
pena de prisidn en sentencia por el hecho de t@meantecedente judicial es

practicamente aplicarle un castigo.

El derecho penal esta evolucionando cada dia y est® obliga a seguir

avanzando pero en la aplicacion de un procedimigrgoal mas humano y que
solidarice con la realidad social, y de parte dedt&do tiene la obligacion y la
responsabilidad de tomar parte en la solucién de pooblemas que atraviesa
nuestra sociedad en la mejor aplicacion del deregbe nos sirva como cauce

para llegar al ideal mas grande del hombre queagiblertad.
2.4.3. CONTROL SOCIAL Y DERECHO PENAL

El Derecho Penal puede ser visto, y conceptualidedde una doble perspectiva
fuera del ambito estrictamente juridico, la soatedonsidera al Derecho Penal,
més exactamente a las leyes penales, como un merwade control social y de

represion, conjuntamente con la policia y los jeece

Estos instrumentos se han visto necesarios, ptagigeriencia de la vida social,
demuestra que en determinados momentos, ciertasidinds incurren en

conductas que atentan gravemente contra los deyat#hdos demas y que, en
general desconocen las reglas basicas que rigemld@vencia, desde épocas muy
antiguas, incluso anteriores a la organizacion Elthdo, tales actos han sido
condenados, desde el punto de vista de religiée fdnoral, pero también han

sido reprimidos con dureza por la sociedad.

Modernamente se ha tratado de completar este Ultiomaepto por parte de

algunos tratadistas que sostienen que el Dereamal Re puede circunscribirse a



la tarea que consideran estrecha y limitada densolte establecer delitos y penas

es decir intervenir cuando se han producido yames de los derechos ajenos.

Piensan que hace falta darle una funcién adiciaddptar medidas que tengan
por objeto la prevencion de los delitos o disefi@dios de lucha contra la
criminalidad y consideran que el Derecho Penalrtapde intervenir cuando ya
se ha cometido un delito para imponer la correspatel sanciéon debe

desempenfiar por afiadidura una labor esencialmentergiva.

Para la criminologia clasica, el elemento basidocdetrol social es el miedo al
castigo. Sin embargo los tedéricos del control $a&a en el miedo al castigo sélo
uno de los muchos vinculos del individuo con eleardocial: no el Gnico ni el

prioritario.

El individuo evita el delito porque es el primerteiresado en mantener un
comportamiento social conforme a las pautas y dapeas de la sociedad;

porque tiene una razén actual, efectiva y l6gica pbedecer las leyes de esta; la
comision del delito le depararia mas inconveniemfes ventajas, y ademas

determinaria el castigo como consecuencia juridicka norma pen#l

2.5. LA VICTIMOLOGIA.

La definicion de la Victimologia es: “La discipinque tiene por objeto el
estudio de la victima de un delito, de su persdadl|i de sus caracteristicas
bioldgicas, psicolégicas, morales, sociales y calés, de sus relaciones con el
delincuente y del papel que ha desempefiado em&sigédel delito”. El crimen
acompanfa a la historia del hombre. El delito efendmeno psicolégico, social y
politico, ademas de juridico.

Pese a ello, hasta LOMBROSO (médico de céarcelegrgmdlogo) el analisis del
fendmeno delictivo habia dejado al margen al deénte en su esencia humana,
cargado de emociones y motivaciones racionalesaeionales, de vivencias e
inmersas en un marco economico, social y cultwealcpsi siempre lo determina.
Esta dltima, para aquellos primeros autores juega papel, a veces
involuntariamente activo, en la comision del detitgor decirlo de otra forma, la
victima es parte integrante y no siempre «inocené&» sentido moral, del
fendmeno criminal.

Asi mismo, parece descubrirse desde un primer mmmera serie de personas
«propensas» a ser victimas y, lo que es mas inmertparece que empieza a
vislumbrarse que, incluso con mayor importancia cuerespecto al delincuente,
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es el propio orden social, la propia sociedad l@& @m muchas ocasiones
determina la condicion de victima.

2.5.1. CONCEPTO DE VICTIMA.

Se entiende por victima la persona que individuablectivamente haya sufrido
dafios directos tales como lesiones transitorisermanentes que ocasionen algun
tipo de discapacidad fisica, psiquica y/o senswuigalal, y/o auditiva, sufrimiento
emocional, pérdida financiera o menoscabo de seslies fundamentales.

Los dafios deberan ser consecuencia de accionehiayaam transgredido la
legislacién penal. Para Mendelhson la victima pussletan culpable como el
criminal en el hecho delictivd Fundamento presunta violacion del derecho a la
reparacion por cuanto no todas las victimas podeélamar una reparacion en
especial los fundamentos, todas las personas qbe&rén sido victimas o
perjudicadas por un delito, tienen derecho a uarsecefectivo para solicitarle al
Estado la satisfaccion de sus derechos a la vealaditicia y la reparacion.

La limitacion arbitraria del universo de personas capacidad de acudir a las
autoridades judiciales para la satisfaccion dedsuschos, da lugar a la violacion

del derecho de acceso a la administracion de jastit debido proceso y a un

recurso judicial efectivo, consagrados en el ddgw8 y de la Constituciony 8 'y

25 de la Convencion Interamericana sobre Derechmsafos. Las victimas que

demuestren haber sufrido un dafio real, concretepedifico, asi como sus

familiares que cumplan los requisitos probatorimsespondientes, pueden hacer
valer sus derechos.

2.5.2. DEFINICION GENERAL.

El concepto de victima tiene diferentes aspectodggue es razén de muchas
discusiones y desde el punto de vista se estudstasicondicion es privativa de la
persona fisica o no, por lo que discrepan muchtuses) también en el momento
de limitar los agente de la victimizacion o causaédta. Ni siquiera existe un
consenso en la doctrina cientifica sobre la paddil de 6pera con un concepto
unitario de la victima.

A juicio de algunos tratadistas la realidad criahido impediria, siendo
numerosas las implicaciones, criminolégicas y joalitriminales, que difiere de
las respectivas acepciones del término victima aplortuna delimitacién del
concepto de victima no ha colaborado, desde lubfiévelo manejo de algunas
expresiones equivocas o desafortunadas. Por l@lguencepto de victima tiene
su origen en la pareja criminal, donde se anal&dntegracion de los dos
miembros de éste binomio delincuente- victima.

2.5.3. CONCEPTO JURIDICO DE VICTIMA.

Durante mucho tiempo la figura de la victima dditddue casi olvidada por las
leyes, de procedimiento penal, o por asi decirldddma en un plano secundario,
cuando se trataba del desarrollo del proceso pBeah en los Ultimos tiempos,
tanto en Europa como en América los penalistasasepneocupado de poner
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atencion en el sujeto pasivo de la infraccion peeal para brindarles proteccion
juridica- procesal, o para ubicarla correctamerdatrd de los tipos penales,
existiendo la preocupacion, para asumir la conddett victima en el grado de
intervencion o de corresponsabilidad que pudo iexstla que luego se califica
como victima.

Consecuentemente la exclusién de la victima emaglegimiento penal tuvo su
explicacion porque la sociedad, a través de suan@gos correspondientes
reemplazé a la victimas en la persecucion delmintio y, por ende la sociedad
asumié en proceso el papel protagbnico que antegiate tenia la victima en la
busqueda y sancion al victimario, esto es la sadie presenté como la victima
y por légica ya no era necesario la presenciaatticplar ofendido.

¢Como y hasta qué punto las caracteristicas ydpsitde la victima influyen en
las decisiones del sistema juridico penal, de mdidecto o mediatamente, a
través de los correspondientes estereotipos?r@si®tios temas de la psicologia
judicial, retomados por la moderna psicologia dop&rcepcion interpersonal,
proceso cognoscitivo, etc., por lo que existe uoc@so de interaccidn juez
victima, del mismo modo que existe un proceso derdocion victima-
delincuente.

Hilda Marchiori (ob.cit.) extraigo una sistematiién interesante referida
fundamentalmente a la relacion autor- victima delitd, en que se analizan los
mecanismos psicoldgicos de las circunstancias delientro entre ambos: b)
victima conocida; victima desconociéa

2.5.4. DEFINICIONES CIENTIFICAS.

La victima segun nuestra opiniébn es un concept@men que de comprende lo
especifico a saber, ofendido y agraviado, los queanstituyen en calidad de
sujetos pasivos de la infraccion conocido con ellore de paciente, por lo que ha
tomado carta de naturalizacién en el mundo cientifior lo que a la victima se la
considera como la persona sobre la cual de manie@pal o secundaria recae el
dafio proveniente del ofensor.

Se ha dicho con mucha razén que hay una interaecitre el que infringe a la
norma y a la victima, y que se mantiene no soldaha®mentos antes de la
inicializacion del delito, sino hasta su consumagipor lo que se sostiene la
crimino-génesis, no se puede separar al infractor la victima. Dentro del

planteamiento cientifico doctrinal, sea para exdtuantijuridico del acto o como
causa de impunidad o como una atenuante, en nueétligo Penal, el problema
de la conducta de la victima fue tomado en cientam& con mucha anticipacion,
ya sea para excluir lo antijuridico del acto.

La victima del delito necesito de ayuda psicolagipsiquiatrica, reinsercion,
resocializacion, que opere casi exclusivamente poidica criminal, sobre el
futuro infractor potencial, y se debe disefar paotar y medidas eficaces, con
relacion determinadas personas y grupos de victquascorren el elevado riesgo
de convertirse en infractores de la ley y evitarede® manera que progrese la
génesis del delito.
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2.5.4.1. LA VICTIMIZACION

La victimizacion segun el estudio de criminélogspecializados en la relacién
entre biologia y comportamientos antisociales,nmairque los genes no sélo
influyen en los comportamientos delictivos de ldslascentes, sino también en
las posibilidades de que éstos acaben siendo eistie los crimenes de otras
personas. Comportamiento afectado es razonablapeus, si la persona ha sido
victima de violacion, es en parte causante de fgumas personas jovenes sean
victimizadas antes que otras, y dado que dichanrae convierta en victimarios,
por lo que existe la posibilidad de que algunosividdos experimenten
victimizaciones repetitivas.

Asi, los mismos factores genéticos que promuevemmportamiento antisocial

pueden promover también la victimizacion, porgueddolescentes implicados en
actos de delincuencia tienden a relacionarse maglebincuentes que a su vez
finalmente, estas victimas serdn mas tendentesraptidamente victimizadas, y
también a victimizar a otras personas.

2.5.4.2. VICTIMIZACION PRIMARIA.

Se entiende por victimizacion el conjunto de efegtsecuelas que se producen
en la victima o sujeto pasivo de un delito comosegoencia del mismo, ese
sentimiento de dolor, en toda su extension, pratudirectamente por el delito se
denomina victimizacion primaria. Asi las victimas dn delito de violacion
sufririan las consecuencias fisicas y psicolégittdsmpacto violento y de indole
sexual contra su libertad y con efectos perduradresiayor o menor intensidad
en el tiempo dependiendo de la fortaleza psicotbgiemocional de dicho sujeto
pasivo y las circunstancias del hecho violentoViaimologia estudia y analiza
sobre el variado y complejo conjunto de dafios @aeee la victima, en cuanto al
origen y etiologia de los misms

Pero las consecuencias del hecho delictivo, a ntemul se detienen aqui, sino
gue producen efectos posteriores en la victima emomento de enfrentarse con
la propia administracién de justicia y revivir eldio cruento y desagradable que
supuso el crimen sufrido. En este sentido, la miztide un delito contra la
integridad sexual volverd a repetir la experierdidorosa sufrida al tener que
relatar los hechos en la comisaria, ante el Juzgetdo o al enfrentarse a los
interrogatorios capciosos de las defensas en el @et juicio en los que, a
menudo, habra de probar su no culpabilidad porquasion en la consumacion
del delito. Desde otro punto de vista, podemosdnat# Victimizacion.

2.5.4.3 VICTIMIZACION SECUNDARIA.

Se entiende que son terceras personas que, siicieras primarias en hechos
violentos, son testigos del mismo y sufren los tefe@sicoldgicos de dicho
crimen. Debido al auge en los Gltimos afios de levamcia social de los delitos
violentos en el @mbito familiar, este estudio veoacretarse en el analisis de la
victimizacion secundaria de los menores como testde la violencia habitual
domeéstica observada en sus progenitores y conaddeta en su vida de adultos.
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Para ello se hara una exégesis de la violencia staraéy de los perfiles de los
cényuges, victimario y victimizado, mal tratador nyaltratado, que con su
conducta propiciaron la victimizacion secundarisde vastagos.

2.5.4.4. VICTIMIZACION TERCIARIA.

La victimizaciébn produce aislamiento social, enindtt término marginacion.
Todo ello suele producir en una modificacion dehébitos y estilos de vida, con
frecuentes trastornos en las relaciones interpals®A La actuacién de la
instancias del control penal formal son, los Paticlueces, Fiscal, etc., multiplica
y agravan el mal que ocasiona el delito mismo.

En parte porque estas instancias altamente buizaxtas, parecen olvidar los
perjuicios ya experimentados por la victima, lacBleigia de esta, su especial
sensibilizacion y legitimas necesidades, etc. Etegambién porque la victima se
siente despreciada, maltratadas por ellas, comieesa simplemente el objeto o
pretexto de una rutinaria investigacion. Algundsagiiones procesales como la
confrontacion publica de la victima con el agreson experimentadas por esta,
como una verdadera e injustificada humillacién.

Como se ha dicho con demasiada frecuencia, emeictel sistema legal, esta
victimizacion se convierte en terciaria, y es awdis ppreocupante que la primaria y
secundaria, por lo tanto la victima tiene en susasala llave del contacto para la
puesta en marcha del sistema legal, ya que landato denuncia el delito, que se
ha sido victima como muchos casos el delito deawvioh, no comenzard el

proceso investigativo y por lo tanto, el delito dak impune.

2.5.4.5. CIRCUNSTANCIAS PERSONALES Y VULNERABILIDAD DE
LA VICTIMA.

Pueden hacerle victima propicia para determina@tifod y estan circunstancias
pueden ser limitaciones psiquicas y sociales, casascapacidad de defensa, poca
decision, el atractivo de su conocido potencialnéatico el aislamiento o la
marginacion social, el estilo de vida guarda ebfieelacion con dos factores
decisivos, a la ha proximidad y la exposicion asgo. El modo cambiante de
cada uno percibe la realidad, sus respectivasudesity posturas, relaciones y
comportamientos, asi como la interpretacion que dgue hacer de las
responsabilidades del infractor y de la victima sairemos decisivos en tales
procesos de interaccion.

La victima puede desempefiar un papel muy importameel proceso de

motivacion del delito, puesto que las imagenesfinidenes con que este opera,
actian como técnicas de neutralizacion o de joatifon de comportamiento

delictivo. En todo caso la vulnerabilidad de lativia potencial, depende de cémo
se percibe su atractivo por el posible infractodsngue de su atractivo mismo
objetivamente estimado.

2.5.4.6. POLITICA CRIMINAL DEL ESTADO ANTE LAS VIC TIMAS.

Es necesario no obstante, que una adecuada respliedEstado de derecho al
problema de la victima dentro del sistema procesalal, el mismo que debe
medirse exclusivamente desde pardmetros de eficktiastado de derecho



conlleva el obligado respeto a ciertas garantiagividuales, legalidad,
individualidad, igualdad, seguridad juridica, etc.

Entre la responsabilidad del Estado tiene que halmea politica de

resocializacion, reparacion y tratamiento de ldstimas, de establecer
formulacion y ensayos de programa y estrategiasid¢encia, como existe en los
Estados Unidos, mas de Quinientos programas deaayutbmpensacion a la
victima. Dentro de los programas de asistencia dimes se deberia ofrecer
servicios relacionados con las necesidades masrioepe, de tipo material,
fisicos, Psicolégicos, que experimentan las victimde ciertos delitos

frecuentemente no denunciados.

Entre este grupo estan los sujetos vulnerable®yitarios, que nos hablan como
resultado de todo esto hay muchas ventajas, yaalee posibilidad de contribuir
a una mejora actitud de los ciudadanos con respésistema. Por lo que operan
en el seno de este, que permiten al infractor eoc@rse y comprobar los males
ocasionados con su delito, perspectivas muy pasiten orden a su deseable
resocializacion.

Dentro de la politica del Estado se debe definioktle la victima y las relaciones
reciprocas entre esta y el sistema legal, que esspleto hacia la victima y
solidaridad social, y con estos dos valores que dmrpresidir la actitud y

comportamiento del sistema, de todas sus instaresgpecto a la victima, ya que
la misma no necesita compasion sino respeto, asemorto, asistencia y
solidaridad de los poderes publicos, de las in@arael control social penal, de
su entorno social de los medios de comunicacion.

2.5.4.7. FORMAS DE CONTROL SOCIAL.- SUBJETIVA

Se pueden categorizar aqui: la calidad de los wmtileterminantes, el valor o
desvalor ético de los motivos de actuacidn, agii leaque en general se ha dicho
en Alemania en cuanto a qti@ valoracion de la persona del autor se puede
tomar en cuenta sobre todo en la circunstanciaidesshechos son expresion de
una inclinacion criminal, o tan sélo se presentaomo delitos ocasionales
desconectados entre siTambién, se pueden agregar las demas condiciones
personales del sujeto o de la victima si y solbasi influido directamente en la
comision del delito, la conducta del agente pasteal delito, o bien durante el
proceso penal mismo.

Una orientacion a la teoria juridica del delito geedirija a someter la magnitud
de la pena a lo que arroje la valoracién sobre exlhth cometido, y con
prescindencia en la determinacion judicial de laapele toda consideracion
preventivo especial, y de aquellos elementos quelaeionen con la personalidad
del autor. En este modelo deben prevalecer el ted@resultado y la afectacion
al bien juridico.

Para finalizar este apartado, cabe preguntarseocuiée con la vulneracién de
este principio y si puede el juez dejar de apliga pena sefialada por la ley en
virtud del principio de proporcionalidad. Para w@sger a lo primero, es claro que



si el juez aplica una pena mayor que la sefaladéadey procede el recurso de
nulidad por errénea aplicacion del Derecho, potats de una vulneracion al
principio de legalidad.

2.5.4.8. CONTROL SOCIAL PRESUNTIVO.

El Derecho Penal Estatal que conocemos surge iomtdente, justificado como

medio de proteccion del autor del hecho frente @eleganza del ofendido a su
familia, como mecanismo para el restablecimientoladg@az. La historia del

Derecho Penal muestra sin embargo, como fue wdizaxclusivamente en

beneficio del poder estatal para controlar ciecmsiportamientos de individuos
sobre quienes infringié crueles e innecesariodrsigntos, y como excluyo a la
victima al expropiarle sus derechos.

El control social es un subsistema en el sistelmlaatydel sistema socfd] que
difiere de este por sus fines (prevencion o repdardel delito) y por los medios
que se sirven, como penas y medidas de seguridadosEdelitos de accién
privada la victima es titular exclusiva de la angd&nal. Frente a la concentracion
en las facultades en los 6rganos del Estado, tdisngs estan constituidas como
sujetos privados en la realidad, esto es, comaosugin derechos.

2.5.4.9. CONTROL SOCIAL OBJETIVO.

Los aspectos objetivos del hecho punible, puedeiarvaesde la especifica
entidad de la lesién o el grado de peligro al dualexpuesto el bien juridico, la
densidad del dafio efectivamente causado, las starias de modo, tiempo y
lugar, como las modalidades de comision, empleardes, grado de violencia
impetrada sobre la victima, la recalcitrante tedetidel agente, grado de energia
desplegada en la actividad, o en los casos de @misl grado de infraccién al
deber, el grado de energia desplegada por el @dtia unidad o pluralidad de
victimas, la ulterior situacion de esta o de stuilfaretc.

En fin todos aquellos criterios que no fueron ah@os previamente en la
configuracién de la pena.

2.6. LA ESTIGMATIZACION .

La estigmatizacion es una condicion que seguramest& con los primeros

seres humanos. Quienes la padecen suelen serdesclyi sometidos muchas
veces a ostracismo. En ocasiones el dafio es iale#pay las marcas imposibles de
borrar. Los suicidios por la crudeza con la que oeasiones se ejerce la
estigmatizacién no son infrecuentes. Las personasgn marcadas entienden los
significados de la crueldad y de la ignominia, raarcon hierro candente a los

esclavos era practica comun.
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Ahora no se utiliza el hierro, pero si otros agrasimilares que duelen distinto,
pero matan igual. A los esclavos, que siguen abwdalay a los que no son, se les
infama por medio de actitudes parecidas. Uno qaigiensar que el fenémeno de
la estigmatizacion deberia ser proporcionalmentergo al de la sabiduria. Y uno
guisiera también pensar que la sabiduria deberiprgporcionalmente directa al

paso del tiempo. Ambos supuestos son erréneos.

El hambre por la sabiduria nada tiene que veretdmambre espiritual quizas,

incluso en ocasiones, sucede lo contrario.

Tres casos que devienen estigmatizacion bastan ijpstaar algunos de los
significados de la condicién humana. Es obvia $aiva participacion del poder, y
es igualmente evidente la complicidad de politig@npresas en la generacion y
perpetuaciéon de la estigmatizacion. Son dos lasdgsametas de la ética: bregar
por la justicia y aspirar a la felicidad. Justiciaiversal, felicidad, al menos
minima, para todos. Quienes generan estigmatizaciquienes los acompafian

niegan esos principios.

Es por esto que la mision y finalidad del tratandesel que delinque debe tender
a sintonizarle con la comunidad, es decir, a refi@arle. La mejor profilaxis de

la delincuencia sera la educacion correcta ya gqueohducta del delincuente
procede del desaliento social, el individuo querhasgredido la norma no debe

ser mas desalentado por la pena, sino que debéeséado con otras medidés.
2.6.1. ETIQUETAMIENTO CRONOLOGICO.

En éste andlisis se pretende presentar de forogetes por consideraciones de
espacio, la visién que sobre el comportamientoiddevtuvieron algunos de los
pensadores durante la primera parte del siglo Xdemas dentro de lo posible,
contextualizar esas ideas en torno a la forma erlajgociedad actual se acerca a

los jovenes que se desvian de la norma.

El trabajo comienza mirando el pensamiento de eRderton y su redefinicidén

de la teoria de la anomia. Con esta nueva defmicMerton denuncié las
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incongruencias entre las expectativas socialessyrdgursos para alcanzar las

mismas, como causas de la conducta desviada.

Se incluye luego una revision del trabajo de BdBoutherland, quien al estudiar
los llamados crimenes de cuello blanco abrié leertps para entender que el
comportamiento desviado no estad necesariamenteciaed@lo a causas

patolégicas individuales o ambiéntales, desarrdbiaasi su teoria de la asociacion

diferencial.

La teoria del etiguetamiento llama a los criminékg/ socidlogos para que
estudiaran a los que definen las acciones comoatiss/y no necesariamente
quienes realizan las mismas. Para Becker, y dem&sccionistas, la pregunta es

¢quién define al criminal?, y no ¢ quién es cratfin

No obstante, a pesar de que esta reflexion pretenid® el trabajo de estos
pensadores desde esa perspectiva critica, ladesisal de este escrito es que
gracias a este pensamiento, y al de pensadores elbwsp se pudo romper con
unos paradigmas criminoldgicos positivistas queinmizaban la conducta de la
persona desviada como un problema individual queesi@ correccion y

rehabilitacion para que el ofensor regrese a undwaa centrada y ordenada.

Con esta teoria del etiquetamiento, el interésedélidio del comportamiento
desviado no se enfocara en el individuo, sino esotaedad, cambiando no solo
las premisas, sino también las interrogantes decriosindlogos psicélogos y

sociologos de la desviacion. Quién es el desviagja de ser importante dando
paso a otras interrogantes como: En este sergglqquede percibir como el
estudio del comportamiento desviado desde la petispanteraccionista se va a
enfocar mas en el andlisis de cémo funcionan lasamsmos sociales de control

como la policia, los jueces, y las céarceles, esttas*.

Por tanto, esta teoria entiende que una vez sefahdindividuo como
consecuencia de una accién desviada, no le quedanghas mas opciones,
excepto asumir esa etiqueta y seguir con un patedoconducta desviada. Por lo
gue ha vulnerado una norma penal, como “la accidhilpida por la ley bajo la

amenaza de una pena”.
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A esa primera violacion de la norma se le conoeeactdesviacion primaria” y
las violaciones que se deriva de esta se le commeeo “desviaciones
secundarias” pretendian reducir el comportamiemtdod seres humanos a un
objeto de estudio bajos los pardmetros de las ieienmaturales, es poco a poco
sustituida por formas de analizar mucho mas ecktjue reconocen que no hay
soluciones Unicas para problemas complejos comquespueden derivarse de la

desviacion social.
2.6.2. CONDUCTA DESVIADA

El estudio de "la desviacion social”, es una comsecia de considerar a la
sociedad como un sistema social estable e integEdoestabilidad e integracion
resultan principalmente del funcionamiento de eakées morales o de
orientacion valorativa. Por otra parte la defimicide conducta desviada, como
infraccion de normas, implicaria que el "conflicocial" y el conflicto politico

guedarian absorbidos dentro del estudio de la @eéwi.

Para evitar imprecisiones y ambigtiedades, Merstabiece una distincion entre:
conducta aberrante, conducta conformista y condwtialde. La relacion entre
desviacion social activa, desorganizacion y pafalsgcial. La conducta desviada
es interpretada como una manifestacion de desaay@dn social. Surgiria como
resultado de defectos en alguna parte de esa pagadm y pondria en evidencia

un desajuste en las normas, en las expectativiisiansnalizadas.

Esta relacién entre conducta desviada y desorgaairaocial, precede Durkheim
a través de su analisis de la anomia, mientraslapeecesidades fisicas del
hombre estan reguladas por la estructura orgétdsanecesidades morales no
poseen limites bioldgicos. Los limites que tieae sociales y estan impuestos

por una fuera exterior: el orden colectivo.

2.7. ESTUDIO CRITICO A NUESTRO CODIGO DE PROCEDIMIE NTO
PENAL.

Nuestro modelo atraviesa una grande crisis, es gadece de una enfermedad
endémica que ya no resiste mas parches fruto deagohiante sobrecarga

procesal siendo muy notoria la imposibilidad destnos Tribunales a cargo de



los Jueces de Garantias Penales, para procesafligto social propiciado por el

delito, con celeridad y eficacia, desde un plamamfsta.

Para poder hablar en serio de lo que ha de significidea del Debido Proceso y
la vigencia de la tutela judicial efectiva y enréalidad el trdmite de una causa,
situacion a la larga genera impunidad y un dehiliégto de la seguridad Juridica

consustancial a las maximas del estado de derecho.

Una justicia penal que no puede ser entendida sixelmente en términos
retributivos aunque se diga que se orienta a hawés preventivos, pues he
sabido que la respuesta jurisdiccional también dedmoger la pretension
indemnizatoria de la victima que ha sufrido ers bignes juridicos los efectos

nocivos de la conducta criminal.

Las estructuras anacrénicas burocraticas y exaasivie formalistas, que rigen el
actual modelo, convierten al proceso penal en tigofso tortuoso procedimiento
es decir una viacrucis para los litigantes, cuyaseouencia inmediata es la
desconfianza y el recelo hacia la administracion juaiicia, con ello, la
deslegitimacion misma del sistema que propicia ustadciamiento de la
poblacion con la judicatura de lo que sirve a sude cargo de cultiva para el

incremento de la feneci del delito.

La reforma procesal penal que actualmente estandgi en nuestro pais se
encuentra en una etapa en realidad transcendentéb gue parece ser que las
autoridades politicas han tomado conciencia denjgoitancia que significa la
adopcion de un nuevo modelo procesal penal, qeeads el sistema inquisitivo
por este nuevo modelo de Sistema Acusatorio Omalangista de inclinacion

adversaria.

Esta critica no se la debe considerada irracionafundada, sino que la misma
constituya un anhelo de que sea un aporte paiadasibn juridica deseando que
la legislacion ecuatoriano sea perfeccionada yrgaponda a nuestra realidad y
tradicion juridica que de seguridad y respeto adeechos fundamentales del
hombre y que sea del cauce para llegar a la jastici



2.7.1.- LA RESPONSABILIDAD DEL ESTADO POR LA INADEC UADA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA.

Se dice que existe una inadecuada administracignstieia, cuando el Estado
incumple su obligacion de proporcionar un servibéojusticia eficaz y oportuno
en primer lugar, a los dafios ilegitimos que se aaupor el habitual

funcionamiento de aparato burocratico de la Adnradson de Justicia; y, en
segundo lugar por todos aquellos actos u omisiaeasizados, culposa o
dolosamente, por los operadores de justicia, qusetaun dafio ilegitimo a los
involucrados en el proceso judicial; basicamenteelos presupuestos que

establece la Constitucion de la Republica del Eouad

La pregunta clave es: ¢Hay responsabilidad deldaspor el funcionamiento

inadecuado de la Justicia?

Evidentemente la respuesta es Si, pues recordemeoka qusticia es un servicio
publico ademas de ser esencial; y, es un servigidiqgp que debe prestarse en
condicion de igualdad para todos, de oportunidacefatiencia y de calidad, para
gue pueda cumplir con las exigencias sefaladasuestra Constitucion que
reiteradamente sefiala en la introduccién, que ehdar es fiel entre otros a los

ideales de libertad, igualdad, justicia, progrestidaridad, equidad y paz.

De lo anotado se colige que la responsabilida&sigdo, respecto de proveer una
adecuada administracion de justicia se fundamemtaqee éste ejerce el
monopolio de la potestad jurisdiccional; y en esadige esta obligado a
proporcionar con arreglo al ordenamiento juridieo procesamiento adecuado,

oportuno y eficaz de los conflictos sociales qupa®en a su consideracion.

Dafios causados por una inadecuada administracidnstieia. Para procesar los
dafios ocasionados por la inadecuada administrai@dosticia, el ordenamiento
juridico ecuatoriano no ha establecido una via @pa por la cual el Estado

concrete su responsabilidad para este supuesto.

Sin embargo, al hacer la revision de los recugses pueden interponerse en el
procesamiento penal, se encuentra que solo ensel d& recurso de nulidad,
existe las causales para procesar las infraccanBgbido Proceso que influyan

de terminantemente en la decisién de la causa.



De lo anotado en esta parte de la Constitucidengmba dos supuestos:

a.- Actos que hayan producido la prisiébn de un inozeasto es privacion

injusta de la libertad en estricto sentido.
b.- La detencion arbitraria.

Al respecto hay que anotar que la Constitucion atisp "Se presumird la
inocencia de toda persona cuya culpabilidad no s hdeclarado mediante
sentencia ejecutoriada”. O sea que toda persora si¥btratada como inocente
mientras no exista una sentencia penal de condkngal modo, como dice el
tratadista Carrara "La Constitucion protege a betabre porque es inocente asi

lo proclama hasta que no haya sido probado su lmtitizd.

Con los modos y formas que prescribo y que depetas' esto es, que en nuestro
Ordenamiento Penal Procesal impera un estado derin@, desde el momento
en el cual el Juez inicia el proceso, especialmentndo decide vincular a

alguien al mismo, debe estar guiado por esta nogotara.

Esta es la garantia mas importante, que se enausoibre las demas garantias
constitucionales cuando se trata de un procesd.peoratal razon sefores Jueces,
tened en cuenta que la presuncion de inocenciates que nada una posicion de
ventaja que la Constitucion del Ecuador atribuyeiwdadano que se encuentra

en posicion de parte acusada o es objeto de usanmién penal.

Recalco, es el eje sobre el cual gira todo el popenal y especificamente en el
nuevo Cadigo de Procedimiento Penal, porque sa tja¢ hoy en dia en el pais
estemos viviendo un sistema de garantias fundatesntde este modo, todo

procesado es inocente y por tal se debe redugiiraino las medidas restrictivas

de sus derechos, una vez mas recordemos queimmieventiva es una medida
cautelar de caracter excepcional, que solo proéedgando las demas medidas
cautelares no sean capaces de asegurar la predehpi@cesado en le audiencia

de juzgamiento y prueba.

Hay que tener en cuenta que el principio de indeeingpone que la carga de la
prueba corresponda a los acusadores y al fiscajyey para desvirtuarla sea

necesario que la prueba practicada haya tenido Rrgain juicio con todas las



garantias procesales y formalidades previstas. ®ardenar sefiores Jueces, es
indispensable la certeza de la culpabilidad, debidoe es la inocencia la que se

presume cierta.
2.8. DEFINICION DE SENTENCIA.-

Es la decision del juez, acerca del asunto o asupiacipales del Juicio. La
sentencia es de dos maneras: Interlocutoria y DigeinEs interlocutoria, la que
decide algun incidente o articulo del pleito y ghrila serie u orden del Juicio, es
en definitiva lo que se da sobre la sustanciatodd de la Causa, absolviendo o

condenando al demandado o reo.

Chiovenda dicesentencia en general, es la resolucion del Juer gcogiendo o
rechazando la Demanda del actor, afirma la exisimcla inexistencia de una
voluntad concreta de Ley, que le garantiza un bienlo que es igual
respectivamente la inexistencia o existencia de volantad de Ley que le
garantiza un bien al demandado’Mas sencillamente Eduardo Pallares
Diccionario, afirma que'sentencia es el acto jurisdiccional, por medio dehl

el Juez decide las cuestiones principales mateneseria del Juicio o las

incidentales que haya surgido durante el proceso”.

En las Sentencias y Autos que decidan algun intedemesuelvan sobre la acciéon
principal se expresara, el asunto que va a deeigiies fundamentos o motivos

de la decision.

No se entenderd cumplido este precepto en lossfdbosegunda instancia y de
Caucion por la mera referencia a un fallo antelliar.Sentencia Penal en si, su
importancia surge en virtud de las consecuencias lgumisma provoca en la
Sociedad y en el individuo, por lo tanto marcansita el fin del Proceso por lo

gue decimos, que ha concluido en una Sentenciandg su plena existencia.

Pero cuando la Sentencia ha surgido a la viddidariel proceso ha concluido y
en consecuencia lo que pueda derivarse jurisdiabiente de esa Sentencia, el
ejercicio del Derecho de impugnaciéon, demanda denmizacion de dafios y

perjuicios etc.



2.8.1. NATURALEZA JURIDICA DE LA SENTENCIA CONDENAT ORIA
PENAL.

El Proceso Penal se inicia con el objeto de impdmeyena a la persona, que
dentro del Proceso es declarada responsable ppoallo que por causas
excepcionales es lo que surge la Sentencia Absaujae es lo que impide que
el Proceso Penal se pueda perfeccionar. Hablanti aturaleza Condenatoria
Penal diriamos, que la misma concluye el Proces@alReas no una etapa del
proceso, ya que la Instruccién Fiscal tiene comgetobel establecimiento

conforme a Derecho de la existencia del acto tjdeadentificacion plena del

procesado por dicho acto y la relacion causal d&inm con el autor.

La etapa del juicio también tiene sus finalidadespias: La comprobacion de la
imputabilidad y culpabilidad del acusado, en coneacia, cuando las etapas
principales del proceso penal puede concluir deem@anormal y perfecta. Si no
se alcanza alguna de las finalidades de las meattasnetapas el proceso debe
concluir de manera anormal o puede concluir de naamermal pero no perfecta

sentencia absolutoria.

Tenemos que darnos cuenta que finalmente no hay dued la sentencia es el
acto procesal, que concluye el proceso penal ehmigue constituye la maxima
decision del 6rgano jurisdiccional penal, tambiéfachos que la sentencia es un
acto juridico fundamental proveniente del podeisdliccional del Estado, el
mismo que a través del 6rgano hace una declaraBomoluntad, ya que la
sentencia sintetiza y hace la voluntad de la Laygye la funcion de administrar

justicia proviene del 6rgano jurisdiccional.

Jorge Claria Olmedo, diceQue la sentencia como documento escrito afirma q
no existira como sentencia en sentido juridico tné&nse conserve el mente del
juez ni aunque este la transmita, se requiere duazenamiento y la resolucion,
gueden reflejados por medio de la escritura en fode documento para que el
acto procesal de la sentencia exista juridicamentgroduzca los efectos

previstos, una vez cumplida las demas condicioadsegl 3,

43 Zavala Baquerizo Jorge, Tratado de Derecho Procesal Penal, Editorial Edino, pag. 107.



El hecho juridico es decir el acto procesal, nesia de la sentencia para vivir,
ya que la misma surge como manifestacion de la ntail luego de la

deliberacion, pero solo se convierte en un acttigo capaz de producir los
efectos juridicos previstos por la Ley, en el momesn que toma su forma
objetiva, material esto es cuando se convierteasumento escrito que contiene
las exigencias minimas que la Ley procesal pengeepara que se forma la

sentencia, la misma que exige la suscripcién dglumento.

“La Sentencia Condenatoria en el Art. 312 del Cadae Procedimiento Penal,
debera mencionar como se ha comprobado conformerado la existencia del
delito y la responsabilidad del acusado; determéeon precision el delito por el
cual se condena, y la pena que se impone. Tamtba determinar, cuando

corresponda la suspension condicional de la peraehe fijar el plazo.

Dentro del cual se ha de pagar la multa. Se debmddesobre las costas, la
entrega de los objetos incautados, el decomisa,debtruccion de objetos, segun

lo previsto en la ley**.

Los miembros del Tribunal, al dictar la sentenc@adenatoria, tienen que tener la
certeza, sobre la existencia, como la culpabilidatlacusado, es decir que el
Tribunal debe de estar convencido, las razonetapmural se motiva la sentencia,
y que el delito existio juridicamente, y que elsadp es el agente del mismo, ya

gue la certeza es creer en firme.

Por lo que la sentencia condenatoria, debe tenenoc@resupuesto, la
comprobacion conforme a derecho, de acuerdo a ledsio® probatorios
legalmente solicitados, presentados , practicalddgrado, de la existencia de la
infraccion, lo que nos ayuda a establecer, en & spifundamenta la sentencia
condenatori®, es decir la relacion causal existente, entreslltado tipico, y la
conducta del acusado, como lo determina el artitnldel Cédigo Penal, es decir
cuando el Tribunal tiene la certeza que ha exigtidimicamente el delito, que

tuvo como objeto el proceso.

44 Zavala Baquerizo Jorge, ibid., p.188.

45 Zavala Baquerizo Jorge, ibid., p. 225



La sentencia condenatoria, la importancia espegial asume con respecto a
cualquier otro acto Jurisdiccional, por lo quengortancia transcendental que la

pena que se impone en la sentencia, que tienepenadenado.

Por lo que la sentencia condenatoria al impond?dnaa, extingue la situacion
juridica que hasta ese tiempo amparaba al acusadogarantizada por el Estado,
cual es su estado de inocencia, es decir su Situgeridica, la misma que en
virtud de la sentencia de condena formalmente &gada es reemplazada por la
situacion juridica de culpabilidad con todos loscébs juridicos y sociales que da

a lugar.

La situacion juridica de culpabilidad a diferend&la de inocencia, es temporal,
limitada y concreta por lo que diriamos que se wpable por una infraccién
declarada en sentencia condenatoria, por la qusatsface en una pena en la
media y en la forma prevista en la ley penal y mecta en la sentencia,
caducando una vez satisfecha la pena o extingaidaisma, por lo que en el
futuro solo volvera a tomar valor juridico de lanteacia condenatoria, no la

situacion juridica de culpabilidad en el caso decidencia.

Dirlamos que la pena hace surgir la importanciaaexdinaria que tiene en el
mundo juridico la sentencia condenatoria penal, ggtar dentro de ella la
voluntad de la ley penal, que tiene como fines gjueo sufra un mal con fines
individual y social, por haber cometido una infido¢c esto es por la grave
consecuencia privada y social que provoca. Paritotla naturaleza juridica de la
sentencia condenatoria penal tiene una importgraigcular y extraordinaria no
solamente porque el estado tiene el poder efedevimponer una pena de parte
del 6rgano jurisdiccional sino que es el Unico megie tiene el estado para hacer
realidad las consecuencias de la violacion de tanaduridica contra quien la

ofende.

Por lo que diriamos que la sentencia condenataigaumpleja y laboriosa que la
ratificacion de la inocencia, y como se llamaba&aisentencia absolutoria, esto lo
digo porque la sentencia condenatoria aparte que tijue dejar establecido la
existencia del acto antijuridico tipico con todas kircunstancias obijetivas,

subjetivas, principales, secundarias también tipreequedar establecido de forma



concreta el grado de culpabilidad del acusado anqse le proceso el acto

antijuridico.

Por lo que como consecuencia de todo esto naceudo llgmamos accion
resolutiva o dispositiva de la Sentencia Conderstdonde no solamente se debe
establecer la pena principal, sino también las sw@s y las medidas de
seguridad subsecuentes a fin de conocer de marex&ag inobjetable clara, la
pena que tiene en forma imperativa que tiene crruEgrse, es decir establece la
cantidad calidad de la sancién que debe cumplzoaedenado el tiempo y la
manera determinada en la Sentencia Condenatoria.

2.8.2. REQUISITOS DE LA SENTENCIA CONDENATORIA PENAL.

El Art. 309 del actual Codigo de Procedimientod@ms hace mencion sobre los
requisitos de la sentencia pero estos no son iesgipues ahi hay otros que no se

los han impuestos en esta disposicion, los mas mesnson:

La que dicta el Tribunal debe ser escrita, por werhecho, un acto, un
instrumento, es decir formalizada en un documentyp criginal viva en un

proceso como un acto procesal que dio fin a lamsh y que el secretario del
organo jurisdiccional cuya copia debidamente destifa, quede en el archivo del
juzgado que finalizé el proceso, lo que da unam@danto a la sociedad, en el
sentido de que en cualquier tiempo cualquier perstmgre enterarse del

contenido de esta sentencia.

La sentencia tiene que contener un requisito ndoefarmalizado, que es la
mencion del tribunal, el lugar y la fecha en ge€lista y la hora en la que surge a
la vida juridica, como le menciona la Ley, es sumate imprescindible que se
conozca el lugar donde se dicto la sentencia, Iparefectos de competencia, y la
fecha y la hora es con la finalidad de que establelesde que momento la

sentencia surtira efecto juridico.

La sentencia tiene que ser necesariamente motiyaafgue se trata de una
decision de un bien publico con afectacion a lasqueas y por logica juridica y

por seguridad procesal tiene que contener los fuadtos de hecho y de derecho
de la decision de los jueces, constituyendo lavaoidn de la sentencia o una

garantia para el acusado y una seguridad paraztjue la dicta.



Por lo que de esta manera tiene conocimiento dévonde la condena y tiene

que estar relacionado con la motivacion, por Idotae estaria explicando a las
partes procesales y a la sociedad que esta debisiéstado basado estrictamente
en la ley. En la sentencia viene la parte res@utiy decir que le ha puesto fin al
proceso de acuerdo a la instancia de que surggusiresto puede ser objeto de

impugnacion es decir a recursos, como la autoaizeyl

La sentencia aparte de ser definitiva tiene quégatoriamente concretar su
situacion juridica la caracteristica de la senteres la motivacion con la que se
encuentra estrechamente unida. La condena a pagaddfios y perjuicios
ocasionados por la infraccion en la determinacibmanto econdémico al ser

pagado al ofendido, haya o no presentado Acus#@adticular.

La existencia o no de una indebida actuacion pde el fiscal o defensor, en tal
caso se notificara en la sentencia al Consejo dadi&catura lo que garantiza una
verdadera tutela judicial. La sentencia debe estserita es decir firmada por los
miembros del tribunal por ser un 6rgano pluripeatqor ser de tres integrantes,

salvo el caso del Art. 317 que habla de los vaabsagos.

Para condenar o absolver se requiere de dos yobodp que quien tenga un
decision contraria da por escrito su voto salvéalria darse el caso que unos de
los miembros del tribunal no firme la sentencia @ pgualquier sentencia
formalmente comprobada el actuario del tribunabténa obligacion legal de

asentar razon, luego notificara la sentencia.

Por lo que y paraddjicamente sin que se sanciofeeal Segun el Art. 409 del

Cddigo de Procedimiento Penal, al que ha litigaato mala fe adicionalmente se
lo puede mandar a pagar los Costas Procesalespgsisten en los gastos que le
han ocasionado al acusador durante la sustancideidproceso ademas de los
gastos con los peritos, todo esto sera a favoa gersona que tiene la calidad de

ofendido. Sentencia de Instruccién, esta Senteacrgrende dos grupos:

Sentencias Preparatorias y las InterlocutoriasLas Preparatoriasson aquellas
gue son dictadas para la substanciacion de la caysara ponerla en estado de

recibir fallo definitivo, mientras que ldsterlocutoriasson aquellas dictadas en el



discurso de un pleito, antes de establecer dereoldgnando la prueba,

verificacion o tramite de sustanciacion que prajiezgl fondo.

Ambas se distinguen en que las Sentencias Prepasatwunca prejuzgan el
fondo, lo que quiere decir que el tribunal con lama no deja entrever por cuales
de las partes se decidira, mientras que en laafrtepias el Tribunal ha aceptado
un pedimento de fondo de una de las partes dejamidever la decisién a tomar.
La Sentencia es un acto jurisdiccional que emanarnd@uez que pone fin al
proceso 0 a una etapa del mismo, la cual tiene @ijedivo reconocer, modificar

0 extinguir una situacion juridica asi como formmuwedenes y prohibiciones.

Esta es regida por normas de derecho publico, gaegwn acto emanado por una
autoridad publica en nombre del Estado y que seomeamo solo a las partes
litigantes sino a todos los demas 6rganos del ppdblico; y por normas de

derecho privado en cuanto constituye una decigi§pecto de una controversia de
caracter privado, cuyas consecuencias se produsenraiacion a las partes

litigantes. Sentencias de Expediente, es aguelaegupronunciada respecto a un
proceso entre partes que han estado de acuerdeespecto acerca del asunto

sometido al tribunal.

En ambos casos, se ha ponderado el hecho de gaedién estatal es innecesaria
ante la verificacion de un sufrimiento mayuscule parte del sujeto activo del
delito, puesto que, todo juez debe individualizaa uelacion entre el dafo

causado y el dafio sufrido, como garantia para avkdwiabilidad del beneficio.

La jurisprudencia y la doctrina penal, venian mnemiendo la idea de la
proporcién, en su sentido mas estricto, como urectexistica irrenunciable de la
pena, en la década de los noventa comienzan aeofte@ formulacion mas
elaborada de lo que implica el concepto de la agingublica proporcionada, en
la que se tienen presentes el conjunto de rasdd3edecho penal actual que lo
han ido definiendo como un derecho preventivo, mdni fragmentario y

subsidiario.

Su ambito de aplicacion, su contenido y los corgue definen la idea de
proporcién, ha estudiado lo que se conoce comdividied del principio, la

distincion entre proporcionalidad abstracta y cetecrLa proyeccion del principio



en la teoria del delito y la vinculacion de lo pyaponado tanto a los fines a que
aspira el Derecho Penal como a la gravedad delohgak obliga a prever o
imponer la pena de la que se quiere predicar soope®n, finalizando con una
atencion mas especifica a lo que implica la exigerme proporcionalidad

concreta en el proceso individualizador de la pena.
2.8.3. ORIGEN HISTORICO DE LA PENA.

La idea de la pena nacié nacié en los hombres twosi del sentimiento de
venganza, a infligirle un mal al que le hubiereszmo un mal a otro, y ello
mucho antes que las especulaciones racionales ttamaosque ese procedimiento
estaba de acuerdo con la justicia y que era indssi#e para la defensa de los

derechos humanos.

De esa manera el creador omnipotente conducerifara a la ciega observacion
de sus leyes. La armonia universal es el resul@@oun principio Unico,
constituido por el supremo motor, como 6rgano dden y del progreso en la

creacion, asi en el mundo fisico como en el mund@in

En las sociedades primitivas, el sentimiento coitgéte la venganza privada fue
elevado de su naturaleza de deseo a la altura dereoho; exigible, hereditario,
redimible a voluntad del ofendido; de un dereche @ur muchos afios se
consideré como exclusivo del ofendido y de susep&és. Siendo el origen

histérico de las penas.

Lo encontramos en los libros de Moisés, en lososadé Homero, y los viajeros
lo han encontrado en Asia, en Africa y en los poeblel nuevo mundo. Después
de civilizarse los hombres por obre de la religibmé esta la direccién universal
de sus sentimientos, de donde surgio la idea ddogusacerdotes debian ser los
gue regulen la venganza privada; por lo que umdnteoducida la idea religiosa
en la pena y sometidos los juicios a la forma t#omas, el concepto de la

venganza divina se sustituy6 por la venganza paivad

Siendo esta una idea civilizadora en su origengperlos hombres de esa época
sin cultura, y que consideraban la venganza comdenecho suyo, no se habian

resignado a dejar ese supuesto derecho en maneosaros de otros seres



semejantes a ellos, y se insinuaba que el satikfae@ un derecho exclusivo de

Dios.

Pero al desarrollarse la civilizacion los puebldguarieron la idea del estado, y
personificada de esa manera la sociedad civil, ssmtaron instituciones de
gobierno sobre esta nueva idea, que con el tieegpfyeron purgando de mezcla
teocratica, siendo esta la manera, que se le adaptintiguo concepto de
venganza en las penas, considerandose el delitm afensa a la persona
particular, o a la divinidad, sino como ofensadatta sociedad, y la pena no se la

consider6 como venganza privada, sino como vengafezaociedad ofendida.

Por lo que el sacerdocio que habia quitado a loScpkres la facultad de
castigar, constituyéndose en el Unico reguladoresnp de ella, vio que esa
funcion, le arrebataba la autoridad encargada dmjirdiel Estado, como
representante de la Nacién ofendida. Por lo quéraddes los delitos a la
jurisdiccién sacerdotal, primero los politicos yspleés los religiosos, tuvieron su

represion con lo dispuesto en las leyes del Estgaw sentencia de los jueces.

Se insisti6 en que la venganza es un fundamentooptial como castigo del
delincuente, y durante muchisimos afios se origirférmula de la venganza, ora
privada, ora divina, ora publica, sin preocuparsgyermente de la legitimidad
juridica de los castigos. Siendo tan natural eritesiable, parecia el derecho de
vengarse, que la controversia nacio solo cuandqui® establecer a quién le

pertenecia ese derecho, y consiguientemente, araatelyuién debia ejercerse.

Siendo este el proceso histérico de las penas tomiemuestran las tradiciones
de todos los pueblos. Por ello los fildsofos anmdgysin que se excluya a Cicerén
tuvieron como expresiones sindnimas las palabréis defensio, y poema

venganza, defensa y pena.

El estudio juridico de la pena, y su origen histrien donde no se trata de
averiguar porque lo han hecho los hombres, singysose debe hacer, y el
porqué de proceder asi con el fin de que halladwretamento juridico, al hecho
pueda este mismo suceso, ser continuado con segureiencia por los

gobernantes de los pueblos y ser respetado psraghno ejercicio legitimo de un

derecho al cual el delincuente no tiene razén deense.



El derecho de castigar que tiene la autoridad sield6 emana de la ley eterna del
orden aplicado a la humanidad que es como decirequana de la ley natural.
Cuando hablo de ley natural, de derecho naturami@ndo por naturaleza las
condiciones materiales del ser humano, pues dstedancepto que fue origen de
tantos errores, conlleva a confundir las necesglagleapetitos del hombre

individual considerado, con los derechos de la hidiaal.

A veces los apetitos humanos, puede ser la redelaesspontanea de la ley
natural, cuando son racionales esto es cuandoadican con el respeto a los
derechos de todos, pero no debe confundirse § lalerral, con la palabra que en
cierto casos la promulga, pues ella precede a aseitos, mas no procede de
ellos, del mismo modo que precede a todo hecho honka ley natural es como
lo define Aristoteles: ley del orden estableguw la humanidad por la mente

suprema.

Por lo que se unifican el principio de la justialasoluta cuyo primer arquetipo es
la ley natural; el principio de la conservaciony@unstrumento divino es la ley
misma y el asentamiento espontdneo de la concienciversal, que

constantemente promulga aquella ley. Siendo estgsideas que unifican la
férmula, no ya con tres cosas distintas que puedeirrla fantasia de un eclético
para formar un sistema, sino como tres elementa@®raliciones insitas por

naturaleza a un principio Unico de él inseparables.

La necesidad de castigar es la Unica razon detdeidad. Supongase que ningun
hombre violara jamés los derechos ajenos, o gleylmoral tuviera en si misma
suficiente fuerza de coaccién, o que bastara lai@ncomo acontece con las

leyes fisicas, entonces el gobierno seria unasigsaflua y una injusticia.

La mutua ayuda ante las necesidades de la humaypighgrogreso intelectual
indefinido del hombre, que marcha sobre la tradiceéncontraria todo lo que
necesitan en la Unica asociacion fraterna, a lassuge impelida la humanidad y

en la cual se mantiene para dar impulso irresgstibl

La ley moral puede ser violada a causa de latéidemumana y de las pasiones

perversas que arrastran demasiado el mal; no ¢éstapuesta de esta manera a



ser violada, no tiene en si misma sobre la tiema ooaccidon eficaz, ni una

sancion inmediata y tangible.

De ahi que las necesidades de la humanidad extigimre esa coaccion y esa
sancién vinieran a complementarla. Y el instrumatdéda ley eterna destinado a
ser su complemento, es la autoridad social, lacaradigue ese objeto mediante la
amenaza y la irrogacion de un mal sensible a loladwores del derecho (funcién
punitiva) protegiendo asi legitimamente los derechbe los asociados y los

propios.
2.8.4. LAS PENAS EN NUESTRO SISTEMA PROCESAL.

El juez de garantias penales en el momento der dadasentencias es decir al
aplicar la pena, tiene la facultad que nuestroig@Benal existe un minimo y un
méximo tanto en la pena privativas de libertad camlas multas, teniendo un
criterio libre el juzgador pero debe considerarfemma especial a parte de la
aplicacién de la norma juridica punitiva la santicar y todas las circunstancias

gue rodean al caso tomando especialmente lagisabjdel acusado.

Toda pena es individualizada para cada acusadan &g circunstancias del caso
y el juez tiene la obligacion de analizar tambigmpérsonalidad del infractor asi
como también y los motivos que rodearon al heclw,cohformidad con el

articulo 29 del Cdédigo Penal en referente a lasunstancias atenuantes, las
misma que incide en la fijacion de la pena, penergs conocimiento que no son

las Unicas ya que para el garantista del debidoepmopuede existir otras.

La finalidad es de disminuir la sancidn ya sea lpsr causas subjetivas, que
llevaron al individuo a romper las normas juridisasconducta con respecto al
acto y sus consecuencias tomando en consideraeiéestasa o0 ninguna

peligrosidad del infractor, en la disminucion deralicia.

Entonces tenemos el problema que si nos vamoguwai@gécnico juridico de la
definicion dePenologia ésta es un sinbnimo del Derecho Penitenciarda t@z

gue ambas estudiarian la pena y sus consecuetatissel Derecho Penitenciario
como la Penologia tienen el mismo objeto de estueliocual no puede ser
justificado como diversos autores han pretendid@haatando de validarlo, toda

vez que refieren que la diferencia estriba en que es Derecho Penitenciario



como dogmatica juridica y la Penologia es una GieGausal Explicativa, por lo

cual, ambas tienen el mismo objeto de estudio.

De ninguna manera podemos considerar valida la dgdeaalgunos tratadistas
emplean, por la simple y llana razén que no impsrtal Derecho Penitenciario
como dogmatica juridica y la Penologia tienen alsjate estudios iguales, toda
vez que ambas tienen el grado de Ciencia, el DerBehitenciario por el simple
hecho de pertenecer a la dogmatica represora @&PINIENDI se convierte en
Ciencia Penitenciaria, por lo tanto podemos ver guebjeto de estudio de la
Penologia se ve reducido ya no solo al estudi@dedccion sino Unicamente al

estudio de la Pena.
2.8.5. LA TEORIA DE LA PENA.

El desarrollo de las teorias modernas sobre laaspejue conciben éstas como
instrumentos cuya principal finalidad es la reformeeinsercion del delincuente,
y que encuentran su reflejo en las legislacionesips contemporaneas, arranca
de la obra del jurista italiano del siglo XVIII ngaés CESARE BONESANA
BECCARIA.

Este autor se mostraba contrario a la imposiciompeates crueles e injustas, y
afirmaba que la pena a asignar a cada delito debibp bastante dura como para
que la persona la valorara en relacion con lasajentque el delito le pudiera

reportar, pero no mas.

En la actualidad, la rehabilitacion de los condesade plantea mediante
diferentes métodos correctivos, desde los expetsemonsistentes en el
aprendizaje vigilado de un oficio hasta las prastide asistencias a necesidades
sociales en los periodos de libertad condicionahaalo de voluntariado social.
Esta construccion gravité decisivamente en relaeida ulterior evolucion del
Derecho Penal y debido a que no existen aldn aliessaconsolidadas,

actualmente conservan relativa vigencia.

En la Jurisprudencia la teoria de la retribucionemédo un importante papel hasta
hace poco tiempo. El mal de la pena esta justificaor el mal del delito, es
concebida como un mal que debe sufrir el delin@grira compensar el mal

causado con su comportamiento, pensamiento quagee@omo antecedente la



Ley del Talidn significa que las teorias retribuita no asignen funcién alguna

a la pena: por una u otra via le atribuyen la fumcie realizacion de justicia.

La opinion més generalizada afirma que la penaupme®e el reproche del
comportamiento sometido a ella. Es concebida piar téeria como reaccion por
lo sucedido y desvinculada del porvenir ya queiswe$ reparar el delito y no
evitar delitos futuros. Esto explica la soélida mtmexion establecida entre las

teorias del delito y la pena.

El fin de la pena es restablecer el orden altepafoel delito, condicion de la
pena, exige la realizacibn de un comportamientdraoo a la norma, mas, la
existencia de culpabilidad en el autor del misme.e&atiende que el criterio
retributivo no puede ser absoluto debido a quelteesvidente que no toda
culpabilidad debe ser castigada ya que la penagleraso concreto, puede
producir efectos contraproducentes no explica co&idEstado debe aplicar la

pena.

Teorias Relativas de las Pena son teorias preasntignuncian a ofrecer
fundamentos éticos a la pena, ella serd entenditao cun medio para la

obtencion de ulteriores objetivos, como un instmita&le motivacion, un remedio
para impedir el delito, para explicar su utilidad, relacion a la prevencién de la

criminalidad, se busca apoyo cientifico.

En ambos casos, la proteccion de la sociedad endida en el sentido de
proteccion de bienes juridicos y las conminacigpersales se justifican solo, y
siempre, por la necesidad de proteccion de biemedidos.La teoria de mas
incidencia durante la ejecucion seria la prevenaddpecial en su version
moderna, debido a que el sistema penitenciario deiemtarse al logro de la
readaptacion social del conden¥doEn resumen: la teoria de la pena aqui
sostenida puede ser resumida de la siguiente madagrana sirve a finalidades de

prevencion especial y general.

Es limitada en su monto mediante la medida de lpabilidad, pero puede no

alcanzar esta medida, en tanto esto sea necesari lps necesidades de

14Clauxus Roxxin — El Derecho Penal -, pag. 231



prevencion especial y no se opongan a ello reqaisitinimos de prevencion

general.

Duran Diaz Edmundo sostiene qtieo que se busca en el proceso penal es un
pronunciamiento de culpabilidad o de inocencia, loual es real, pero
considerando, que la persona goza de una situadidrdica de inocencia. Lo
que se espera es la declaracion de responsabilidgdmpre y cuando, la
persona de acuerdo con las normas pierda esa calidapase al estado juridico
de responsabilidad, y aun asi siempre sera inocqrdea cualquier otra cosa,
pues solo ha sido declarada su responsabilidad s @so concreto”

2.8.6. CLASIFICACION DE LAS PENAS.

Entre las penas aplicables a las infracciones lasnsiguientes: las penas
peculiares del delito reclusion mayor y menor, pecamulativa, prision de
Treinta y un dia a Cinco afios, prision, intecifio de ciertos derechos politicos
y civiles, sujecion a la vigilancia de la autoridaativacion del ejercicio de
profesiones, artes u oficios; incapacidad temporpérpetua para el desempefio

de todo empleo o cargo publico, y las demas détadas en la ley.

Las penas peculiares de la contravencion son prid® uno a treinta dias, y
multa, y las determinadas por la ley penas comanésdas las infracciones

multa, y comiso especial.

2.8.7. CONSIDERACIONES Y DELIMITACIONES DE LA SANCI ON
PENAL

El articulo Primero del Codigo Penal preceptuadiadeicta tipica prohibida, y la

pena, o sea la sancion juridica que estableceylgpdea quien incurre en esta
conducta. Esta simple comprobacion del texto lagaldemuestra la importancia
transcendental que tiene la pena dentro del canpigiltsistema delito y pena son
dos componentes inseparables de esta realidadcguridsobre los cuales se ha
construido la ciencia del derecho penal. La sanp@émal establece las distintas
clases de pena, determina su aplicacion y los nsnaes a través de los cuales
puede modificarse. Finalmente analizaremos un teoma el derecho penal

comparte con el Derecho Procesal. La extincioraagetion penal y de la pena.



Pero antes que nada hay que recordar los critqtiessirven para delimitar la
sancion penal frente a otras sanciones juridicaspgdrian confundirse con ella,
porque consisten en privaciones o delimitacionedederminados bienes juridico,
qgue son, o pueden ser, precisamente los afectadda pena. Para su distincién
de otras sanciones o instituciones, habrd que tpresente el principio de

legalidad, porque este principio hace referencitotal delito como a la pena.

La pena debe estar establecida por la ley, delespamder a un delito tipificado
asi mismo por la ley debe haberse impuesto en emi@rgia condenatoria; la
sentencia debe haberse pronunciado luego de uo o todas las formalidades
de ley. La reunién de estos Cuatro caracteres, pla una sancion penal, en
otros casos no lo habrd. Tomando en consideracidchos factores, para la

aplicacion de la pena.
2.8.8 PRINCIPIO DE LA INDIVIDUALIZACION DE LA PENA

El Primero de estos principios que deben regiri¢agiplina de la expiacion es
aquel gque tiene por titulo iadividualizacion de la pena.Estamos, una vez mas,
en la lucha con el incolmable hyatus que sepai@bkiracto de lo concretm
paso para colmarlo se dio ya en el terreno cogmip&nal con la determinacion
legal elastica de la pena, es decir, con el poelgudz de determinar la medida de
la pena, entre el méximo y el minimo, y aquello geellama la penadictal,
ejercitando un poder cuya discrecionalidad se n@oger las reglas establecidas
en lo penal, aun cuando la pena se haya comenaaddlividualizar en el
proceso de cognicion, en el proceso de expiaci@datodavia mucho por hacer

en este tenfa

Por lo que la individualizacion de la pena no ea obsa, sino la adaptacion de la
pena al individuo, es el conocimiento de la persionque debe adquirirse, en
primer lugar por los érganos de la expiacion. Laodeinacion del “proceso de
cognicion” que se da el proceso el cual condu@@ihdena, es euférica por no
decir enfatica. Mas de una vez ha pasado pordgiimacion la pintoresca que del
proceso de cognicién se pueda decir algo analogocae decia de la palabra

lucus un conocido filélogo latino: lucus a non lusendo.

47 Carnelutti Francesco, Derecho Procesal Penal, Volumen I, afio 2006, pag. 210.



2.8.9. PENAS PRIVATIVAS DE LIBERTAD.- NATURALEZA.

Se limitan en diversos grados la libertad individdal condenado, la forma
habitual consiste en recluirlo en edificios esgesialestinados a éste objetivo y
someterlo a un régimen especial de vida, peroskiiceion de libertad individual
tuvo modalidades antiguas como el destierro, l@dagon y el confinamiento en
determinado lugar. Actualmente muchos paises lanri@o a penas alternativas
gue restringen la libertad individual de diversaaneras sin privarla en forma
completa, contempladas en nuestra Constitucion gl emticulo 160 del Cédigo
de Procedimiento Penal.

Las penas privativas de libertad cumplen dos filaalées, y lo que predominaré los
criterios predominantes en una determinada legislacy se busca
fundamentalmente segregar y mantener aislados\aduds peligrosos, mas bien
se trata de crear una oportunidad para la refoeriagidelincuentes, a fin de que
puedan retornar a la vida social como personassutés decir rehabilitacion,

funcién preventiva especial positiva.

Las penas privativas de la libertad no estuvierifandidas antiguamente, las
carceles servian solamente para alojar a los @dossjue estaban en espera de
su sentencia, o los que se encontraban privadasi dibertad, sin férmula de

juicio por razones politicas, religiosas, o de aftrden.

Cuando el liberalismo clasico emprendié su tareaudeanizar la aplicacion del
derecho penal, entonces surgio la sustitucién geria de muerte, asi como de las
corporales. Ernesto Beliffy quien mantuvo la tesis de absoluta independelecia
las condiciones objetivas de punibilidad, las defisi: “son ciertas circunstancias
exigidas por la ley penal para la imposicién dpdaa, que no pertenecen al tipo
del delito, que no condicionan la antijuricidad weqgno tienen caracter de
culpabilidad. En la serie de elementos del deltapan el 6to lugar; segun se
dice, las sextas condiciones de punibilidad ygsibargo, se las suele denominar

mas comunmente como segundas condiciones de pdadsil

Las circunstancias constitutivas de una condic&puhibilidad se diferencian de

una manera clara de los elementos del tipo detodedn que aquellas no son

48 Jiménez de Asua Luis, Lecciones de Derecho Penal, pag. 279 y 280 ob.cit



circunstancias que pertenezcan al tipo; por lo aque,se requiere que sean
abarcadas por el dolo de la gente, sino que bastgue se den simplemente en el
mundo externo, objetivo, por la cual se la suelaodenar frecuentemente

condiciones objetivas.”
2.9. IDEA A DEFENDER.

¢, Con la reforma del articulo 175 numeral Segundid€Cddigo de Procedimiento
Penal se podra lograr que se elimine el requisitardecedente judicial ilimitado,
para obtener Caucion del Procesado y, se considersituacion juridica y, se
garantice el principio al derecho de libertad decpsado?

2.9.1. VARIABLE INDEPENDIENTE

Reforma Juridica y del Numeral segundo del axicL¥5 del Codigo de

Procedimiento Penal.

Indicadores:
» Derechos Constitucionales
* Principio de Igualdad
» Celeridad procesal

2.9.2. VARIABLE DEPENDIENTE

Se reconsiderara el requisito de antecedente audlionitado para obtener el

derecho a la Caucion y lograr la libertad del psade.
INDICADORES:

* Vigencia de los Derechos Fundamentales

» Principio de Inocencia

+ Derecho a la Libertad



2.10

. DEFINICION DE TERMINOS BASICOS.

ABSOLVER.- Dar por libre al reo demandado civil o criminaimte,

liberar de cargo u obligacion.

ABSOLUTORIO .- Dar por libre algin cargo u obligacion fallo scia
judicial declara libre de la acusacién, pena, dalideuda, por la cual era
demandado el reo o por los cuales era acusado abaestufriendo
detencion o condena.

ANTIJURIDICO .- Que es contra del derecho.

CONDENA.- Decision judicial, en donde comprobada la ersite de la

infraccion y la responsabilidad del proceso, seoingpuna pena.

CAUCION .- Garantia que presenta el procesado, a fin deesdsr los

efectos del Auto de Prision Preventiva, y recupkeréibertad.
CONDENADO .- Es el sujeto que ha recibido una sentencia cwtdea.

CRIMINOLOGIA .- La ciencia que estudia la conducta desviada del
delincuente.

CRIMINOGENESIS .- Es el elemento que interviene en el

comportamiento criminal en forma objetiva.

CONSTITUCION .-Conjunto de Normas juridicas que tienen supremnaci
sobre las otras leyes y que estable los derechutafuentales de los
ciudadanos en un pais, por estar compuesta, dartea gogmatica y

organica.-

DEBIDO PROCESO.- Normas establecidas en la Constitucion, que

garantizan, los derechos fundamentales del proocesad

DESPRISIONIZACION .- Instrumento de politica criminal, alternativa

gue se dirige y evita la influencia de la carcélrecel Reo.

DELITO. - Quebrantamiento de una ley imperativa.



DELINCUENTE. - El que comete acciones u omisiones penadas por la

ley.

DENEGACION DE JUSTICIA.- Actitud contraria, a los deberes que las
leyes procesales, a los magistrados, en cuantos @lazos tramites, y

resoluciones.

DOLO.- Accién u omision al realizar, un acto previsteapsionado por la

ley.

EJECUTORIADO .- Resolucion en firme, que pasa a cosa juzgadsey q

tiene que ejecutarse.

ESTIGMATIZACION.- Expresion de rechazo i de no aceptacion del que

a vulnerado una norma penal.-

ETIQUETAMIENTO.- Resultado de la estigmatizacion del o varios

individuos.-

EQUIDAD.- Es igualdad implica la idea de relacion y armoafdre una

cosa y aquello que le es propio, y se adapta atswaheza intima.
IUS PUNIENDI. - Derecho a penar, a castigar, generalmente dalesta

JUSTICIA.- Ideal supremo que consiste en la voluntad firnoernstante

de dar a cada uno lo suyo.

LIBERTAD.- Derecho inherente al hombre en su condicién deetala
facultad del individuo de actuar, dentro de lastigiones impuestas, por

la convivencia.

LEY.- Es lo que determina las responsabilidades, o Xaspeiones, y
especificas las penas, o medidas de seguridad tpe distintas figuras

delictivas o de peligro social corresponde.

NON BIS IN IDEM.- Principio juridico nadie puede ser sancionado dos

veces por el mismo hecho.



ORGANO JURISDICCIONAL.- Es el director del proceso, el encargado
de otorgar las garantias a los justiciables y de¢rclar la legalidad en las

actuaciones de los demas sujetos procesales.-

PENA.- Lo que incluye o impune pena, como Cdédigo PeniglyoPenal

Criminal o concerniente al Derecho Penal.

PENOLOGIA.- Es la ciencia de la pena, el estudio de las findies que

debe cumplir y de los medios de su aplicacion rfiéaz

PRESUNCION DE INOCENCIA .- Inferencia que el juzgador extrae de
los hechos de autos, llegando de lo probado a afitanveracidad de lo

probable o desconocido.

PRISION PREVENTIVA. Es la privacion de libertad del procesado, con
el fin de asegurar el proceso de conocimiento&daucion de la pena, a

diferencia de otras medidas cautelares es de fe#tara la persona.-

REHABILITACION.- Acto de restituir a su antiguo estado, a la persona
O tratar de hacer nuevamente acta 0 capaz pareioredese en la

sociedad.

RESOCIALIZACION.- Finalidad de la pena que se la logra mediante

tratamiento penitenciario.

REICIDENCIA.- Es cometer un nuevo delito con la misma natusalez

después de haber recibido sentencia condenatoria

SENTENCIA.- Resolucion judicial en una Causa, fallo en lastoa

principal de un proceso.-siendo el mas solemnendeaz o tribunal.-

VICTIMA.- Persona que se sacrifica a los intereses o deleadra.

Quien sucumbe o sufre las consecuencias del coampierito humano.

VICTIMOLOGIA.- Estudio de la victima como una causa importante en

la produccion de los delitos.



CAPITULO I
3.- METODOLOGIA
3.1 MODALIDAD DE LA INVESTIGACION

La investigacion es de una visibn prospectiva, itaidla, interactiva y
metodoldgica, el objeto del estudio es juridicoJereferente la Caucion negada
por pasado judicial lo que estigmatiza y victimaaprocesado, y vulnera su
derecho constitucional a obtener su libertad. Ldatidad de la investigacion sera
la INVESTIGACION BIBLIOGRAFICA, DOCUMENTAL E INTERACTI  VA.

Esta investigacion aplicada serd de beneficio eared juridica, porque se ha
tomado como referencia publicaciones de librosaddi en nuestro ordenamiento
juridico y aplicando el Derecho Comparado con Biplafia de Juristas
Internacionales, siendo su principal objetivo eraplicabilidad el de impedir la
estigmatizacion, y victimizacion de un procesadoneparsele la Caucion por
tener como base un pasado judicial ilimitado. Rorqlie esta investigacion
comprende un proyecto de factibilidad, la misma spibasara en la correccion de
la Norma Juridica articulo 175 Numeral SegundoQiliadigo de Procedimiento

Penal.

Es factible porque se refiere a hechos que estadados por el Derecho y que
dan lugar al origen de ciertas normas. Y en loresfie a la aplicacion de la
Axiologia es procedente ya que el Tema de la presemestigacion se refiere a
los valores que seran el eje para derogar la mesdéonorma Penal.

Tiene como tipo de investigacion la Juridica Prospe y Analitica, con caracter
Propositivo-Juridica porque su caracteristica e® @valla fallas de lo
preceptuado en las normas en el sistema judiaigh ¢inalidad es proponer o

aportar posibles soluciones.

El caracter descriptivo lo asume en funcion de dadéncia de desarrollo,
correlacion 'y seguimiento expresado. Bibliogwfig Documental: se ha
utiizado para esta investigacion recopilando imfacion, acudiendo a

instituciones y tomando referencia a publicaciatedibros de autores nacionales



e internacionales, que tienen experiencia en tesmasnateria Penal, Procesal

Criminologia y Victimologia.

También utilizo la encuesta juridica- social, agotido técnicas especificas, con la
finalidad de recoger, seleccionar y procesar, gdusnalizar ciertas caracteristicas
gue se originen en personas de un determinado ,glopgue coadyuva a
seleccionar los métodos y técnicas que se requigsen la interpretacion del

analisis de resultados.
TIPO DE INVESTIGACION: Juridica

Prospectiva y Analitica, con caracter propositjuoidico, su caracteristica en que
evalla fallas de las normas en el sistema judigiséne como finalidad proponer

0 aportar posibles soluciones.
3. 2. POBLACION Y MUESTRA.

El Universo de la Investigacion se circunscribe lanciudad de Guayaquil,
Provincia del Guayas, donde existen 125 Fiscales;ce$ 26, Tribunales de lo
Penal 12, y un Ministro Fiscal, asi mismo el Calegg¢ Abogados tiene 15.300
abogados matriculados, y la Ciudad donde se relalizcuesta es esta ciudad , al
azar de manera aleatoria. Por lo que nuestro Wdvguedaria conformado de la

manera siguiente:

Nro. COMPOSICION CANTIDAD

1 JUECES PENALES 26

2 TRIBUNALES PENALES 12

3 FISCALES 124

4 MINISTRO FISCAL 1

5 ABOGADOS EN EL LIBRE EJERCICIO| 15300
TOTAL 15.453




Se aplico la encuesta a la totalidad de los estrdteeces de garantias penales y
tribunales, fiscales, y se extraera la muestraodeektratos Abogados en libre
ejercicio, por tratarse de una muestra considergdaea lo cual se aplicara la

siguiente formula:

PQOxN
i —
(N-1)(E.E/K.K)+PQ
n= Muestra

E= Nivel de significacién
K= Constante correspondiente a la confiabilidadgisia

PQ= Varianza

N= 15453
E=0.05
K= 1.96 (95% confianza)
PQ=0.25
0.25*15.453
()= —mmmmm e
(15.452)(0.0006507)+0.25

3863.25
= —
10.304
n=  374.927

Como la muestra sigue siendo amplia, se aplicartaula para correccion:

n
N Decemmmmmmmmmmeeee
1+ (n-1/n)
Resolviendo;
374.927
T

1+(374.927-1/374.927)



374.927

Y J
1+0.997
374.927
1 T T
1.997
n =187

En consecuencia, la encuesta se aplico a CIENTO EMJWA Y SIETE
PERSONAS EN TOTAL.

3.3 METODOS, TECNICA E INSTRUMENTOS DE LA INVESTIGA CION

METODOS TEORICOS:

Método Inductivo.- Para obtener conclusiones generales, que tienen
origen precisamente de la observacién periddic@sidechos reales que
ocurren en torno al fenébmeno en cuestion. A tral@gste método, se
obtiene informacion méas detallada, su caractesistE que va desde lo
particular a lo general, lo que nos ayuda, a detemmen forma mas

objetiva, la situacion del problema

Método Deductiva- Este método desempefia dos funciones en la
investigacion cientifica, por lo que lograré llegasu caracteristica que va
desde el principio desconocido hacia un hecho ddopce trata de

referirse al fenédmeno de la ley que nos obliga.

Método Comparado.-Lo utilicé en el estudio de las ramas del derecho
procesal penal y criminologia, que se apoya enxf@oscion de las
diferentes instituciones juridicas, para apreaiacaherencia o precisar sus

particularidades

Método Estadistico.-Lo apliqué como una herramienta estadistica que
permitan transformar todas las informaciones delestionarios de datos

mas objetivos concretos, para obtener la estaalistic



Las técnicas que utilicé en el trabajo de Tesis. $a® encuestas y
observaciones.

» Método Empirico.- He considerado la aplicacién de este método por ser
deductivo e hipotético ya que es la manera en guevestigacion debe
seqguir para la practica cientifica, ya que obsehf@némeno a estudiar,
creando una pregunta o hipétesis para determinfgnémeno causante

del problema.

Asi también analiza los resultados méas elemengaleda propia hipétesis; por lo
gue los enunciados deducidos para verificar laacgkemhra luego compararlos con
la experiencia, la observacion de la realidad o eram empirico (verificar y

observar es decir que la teoria tenga armoniaccoeal).

Este método lo he aplicado, porque en esta inaesfig se realizd a través de

cuestionario tipo encuesta, andlisis de contenigoigs de observacion.



CAPITULO IV

4.1 ANALISIS DE RESULTADOS

4.2 BASE DE DATOS:

Resultado de las encuestas realizadas a los J&éseses y Abogados en Libre

Ejercicio Profesional:

Reforma Juridica

Relacién

Capacitacion

Conocimiento

Cargo

Edad

Sexo

Pregunta

ITEMS

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21

22
23

24
25

26
27

28
29

30
31

32
33

34
35

36
37

38
39
40
41

42

43

a4
a5

a6

47

48
49

50
51

52




Reforma Juridica

Relaciéon

Capacitacion

Conocimiento

Cargo

Edad

Sexo

Pregunta

ITEMS

53
54
55

56
57

58
59

60
61

62

63

64
65

66
67

68
69

70
71

72
73

74
75

76
77

78
79
80
81

82

83

84
85

86

87

88
89

90
91

92

93

94
95

96
97

98

99
100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
115
116
117
118




Reforma Juridica

Relaciéon

Capacitacion

Conocimiento

Cargo

Edad

Sexo

Pregunta

ITEMS

119
120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134
135
136
137
138
139
140
141
142
143
144
145
146
147
148
149
150
151
152
153
154
155

156
157
158
159
160
161
162
163
164
165
166
167
168
169
170
171
172
173
174
175
176
177
178
179
180
181
182
183
184
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4.2.1. FORMULARIO DE LA ENCUESTA APLICADA A LOS JUE CES DE
GARANTIAS PENALES.

PREGUNTA N° 1

a) ¢Aplica usted la obligacion legal de brindar untelé y seguridad juridica

a las personas que estan inmersa en un proced@ pena

CUADRO No. 1

ALTERNATIVAS FRECUENCIAS PORCENTAJE
Sl 10 100 %

NO 0 0 %

TOTAL 10 100 %
GRAFICO N° 1

INTERPRETACION DE RESULTADOS

El 100 % de los jueces encuestados contestarorcapuaren y que aplican la

obligacion que se encuentra dentro de sus facsl@eldrindar proteccién o tutela

juridica tanto a las victimas de un delito, ccamlas personas que por cualquier
causa se encuentran en un proceso penal.



PREGUNTA N° 2

a) ¢, Considera usted que la Negativa de Caucion poadpagudicial

estigmatiza, victimiza y vulnera al Principio Cahational de Inocencia del

Procesado?

CUADRO No. 2

ALTERNATIVAS FRECUENCIAS PORCENTAJE
SI 10 100 %

NO 0 0%

TOTAL 10 100 %
GRAFICO N° 2

INTERPRETAI

El 100 % de los jueces encuestados contestaroaxigte la necesidad de
reformar el Art. 175 N° 2 del Cédigo Penal, para ga exista un verdadero
conflicto con la Constitucidén Art. 11 N° 2, porcaienegarse a la caucion por
pasado judicial del procesado en un supuesto gdséitesta contraviniendo al
derecho a no ser discriminado, asi también sedevatherando sus derechos
fundamentales.



PREGUNTA N° 3

a) ¢Usted como Juez de Garantias Penales aplicaserstinciacion de las

causas las reglas del Debido Proceso?

CUADRO No. 3

ALTERNATIVAS ENCUESTAS PORCENTAJE
Sl 9 90 %

NO 1 10 %

TOTAL 10 100 %
GRAFICO N° 3

INTERPRETACION DE RESULTADOS

El 90% contesté que si por lo que es su facultadledear a la practica el
cumplimiento de los derechos constitucionales aelividuo, como son las
garantias del Debido Proceso, en razén de gquesteh® procesal penal es un
medio para la realizacion de la justicia, que hefiectiva las garantias en un
proceso, velard por el cumplimiento de los priraspile mediacion, celeridad y
eficacia en la correcta administracion de justiclEl 10% opind que
lamentablemente en lo referente al principio dertoppadad, que es un derecho
que se encuentra dentro del capitulo del DebidodRmeste principio se aplica en
muy pocos casos, porque la iniciativa la tieneistdt y las partes en lo referente
a los acuerdos reparatorios y aqui se contraviepengipio de legalidad, porque
existe la suspension por ejemplo temporal del pliogento, y el archivo.



PREGUNTA N° 4

a) ¢ Considera que nuestro sistema procesal penal@denamiento juridico

tiene como finalidad un medio de aplicacion de @zg, o mas bien su finalidad

es la de la realizacién de la justicia?

CUADRO No. 4
ALTERNATIVAS ENCUESTAS PORCENTAJE
Sl 10 100 %

NO 0 0%

TOTAL 10 100 %
GRAFICO N° 4

INTERPRETACION DE RESULTADOS

El 100 % de los jueces encuestados contestaronugstra constitucion establece
gue el sistema procesal penal serd un medio paealiaacion de la justicia, que
para lograr celeridad y eficacia en los procesognylos tramites tienen que
llevarse a cabo mediante el sistema oral con lecaampdn de los principios
dispositivos, concentracion y mediacion, para Iogeesta manera la aplicacion
del debido proceso que tiene como cause llegateal imas grande del hombre
como es la justicia, respetando también otros dagrarincipios como son el
derecho a la inocencia y el de defensa.



PREGUNTA N° 5

a) ¢ Supone usted que la aplicacion de la prision ptersees una medida

cautelar que constituye una pena anticipada?

CUADRO No. 5

ALTERNATIVAS ENCUESTAS PORCENTAJE
Sl 9 90 %

NO 1 10 %

TOTAL 10 100 %
GRAFICO N° 5

INTERPRETACION DE RESULTADOS

El 90 % de los jueces encuestados contestaron remafafirmativa, porque
vulnera su estado de inocencia, pero ventajosangectnstitucion establece que
se la aplicarda en forma excepcional por ser unéslanedidas cautelares mas
severas.

El 10 % contestd que no estad de acuerdo porquénddidhd de la prision
preventiva es garantizar la comparecencia del peatteal juicio, si también para
asegurar el cumplimiento de la pena.



4.2.2 FORMULARIO DE LA ENCUESTA APLICADA A LOS FISC ALES
PREGUNTA N° 1

a) ¢ Tiene conocimiento que a los condenados por alglito se le aplican la
penologia, métodos y procedimientos legales, corfinalidad de logar su

reinsercion y rehabilitacion social, y evitar sinc&dencia?

CUADRO No. 1

ALTERNATIVAS ENCUESTAS PORCENTAJE
Sl 7 70 %

NO 3 30 %

TOTAL 10 100 %
GRAFICO N° 1

INTERPRETACION DE RESULTADOS

El 70 % de los fiscales encuestados contestardorera afirmativa; que dentro
del ordenamiento juridico existe este modelo, @neirsd de adaptacion individual
a la estructura social, y en su rehabilitacion sadondenados se les aplica los
diferentes métodos correctivos desde los expermsertonsistentes en el
aprendizaje vigilado de un oficio. El 30% de loswstados contestaron en forma
negativa que no se aplica, porque existe un pmhapstaculo con el que en un
principio se encontré esta politica de reeducagnmm, la combinacion de dos
factores: en la mayoria de los condenados la di@ltaducacion, y segundo factor
la escasa preparacion técnica que adolecen losofards de prisiones que
guarda armonia con la corrupcion.



PREGUNTA N° 2
a) ¢ Tiene conocimiento que nuestra Constitucion erarsigulo 11 N° 2
preceptua que en nuestro sistema procesal peadie podra ser discriminado

por su pasado judicial?

CUADRO No. 2
ALTERNATIVAS ENCUESTAS PORCENTAJE
Sl 8 80 %

NO 2 20 %

TOTAL 10 100 %
GRAFICO N° 2

INTERPRETACION DE RESULTADOS

El 80 % de los fiscales encuestados contestardiorera afirmativa, que no se
puede vulnerar sus derechos constitucionales aimingidadano por su pasado
judicial, porque contraviene al principio de igusddante la ley.

El 20% contestaron negativamente, porque no seaapBte concepto realmente
por despreocupacion, falta de tiempo en lo académdar las largas horas de
labores.



PREGUNTA N° 3
a) ¢Usted como Fiscal esta de acuerdo que las pergoaastén inmersa en
lo referente al Art. 175 Numeral Segundo del CodigaProcedimiento Penal, el

Juez de Garantias Penales le conceda una medielmatita a la prision

preventiva?

CUADRO No. 3

ALTERNATIVAS ENCUESTAS PORCENTAJE
Sl 8 80 %

NO 2 20 %

TOTAL 10 100 %
GRAFICO N° 8

INTERPRETACION DE RESULTADOS

El 80 % de los fiscales encuestados contestaréorera afirmativa, porque asi lo
exige la Constitucion Art. 77 Numeral Primero, ltaye tener que el principio de
existencia es lo que se presume cierto, y que gesgirtuar este principio de
inocencia se impone que la carga de la pruebaspunele a los acusadores y al
fiscal, y es necesario que la prueba practicada keryido lugar a un juicio en
todas las garantias procesales y formalidadesspasven la ley, por lo que para
condenar los jueces es indispensable la certezéa drmulpabilidad. EI 20%
contestaron negativamente, que no estan de acwerda aplicacion de ese
articulo, porque no se les debe conceder a loegados que tengan su pasado
judicial, una medida alternativa.



PREGUNTA N° 4

a) ¢Al negérsele a un procesado su derecho a laalibpdr intermedio a la

solicitud de caucioén, es su criterio que se lo est@ma, victimizandolo?

CUADRO No. 4

ALTERNATIVAS ENCUESTAS PORCENTAJE
Sl 10 100 %

NO 1 0%

TOTAL 10 100 %
GRAFICO N° 4

INTERPRETACION DE RESULTADOS

El 100 % de los fiscales encuestados contestarersigse los estigmatiza porque
al quitarles la aplicacion de la seguridad juridiespecto a los derechos
fundamentales del hombre se lo victimiza, y exist@responsabilidad por parte
del Estado por no haberle proporcionado al penaddolitica de resocializacion,
rehabilitacion para dictar sentencia. La aplicadé una justicia penal tiene que
ser orientada hacia fines preventivos en la adapd&un nuevo modelo procesal
penal que ya dej6é atras el sistema inquisitivo, gopmuevo sistema acusatorio
oral, garantista y de inclinacion adversaria.



PREGUNTA N°5
a) ¢ Cree usted que sin tratar de justificar la vultiéraa una norma penal de

un procesado, éste tiene derecho para que se $gmtee sus derechos

constitucionales, como el principio de libertadlg inocencia?

CUADRO No. 5

ALTERNATIVAS ENCUESTAS PORCENTAJE
Sl 10 100 %

NO 0 0%

TOTAL 10 100 %
GRAFICO N° 5

INTERPRETACION DE RESULTADOS

El 100 % de los fiscales encuestados contestardorera afirmativa, porque el
derecho procesal penal es verdad que es sancioggatimitivo y ha volcado
toda su atencién hacia el que delinque pero no @soscierto que nuestra
Constitucion, Tratados y Convenios de Derechos hhasalnternacionales
garantizan que todos los ciudadanos ecuatorianm®sséguales ante la ley, y
tienen que ser respetados nuestros derechos funtidese porque caso contrario
se lo estaria etiquetandolo, y estigmatiza, antsotaedad, y no nos olvidemos
gue también son seres humanos que con debilidadkfegtos adecuaron su
conducta al rompimiento de una norma penal, penodevechos constitucionales
y mientras no hayan recibido una sentencia condeaatjecutoriada se
encuentran en un estado de inocencia.



4.2.3 FORMULARIO DE LA ENCUESTA APLICADA A LOS ABOG ADOS
DE LIBRE EJERCICIO.

PREGUNTA N° 1

a) ¢, Conoce usted el concepto de prision preventiva?

CUADRO No. 1

ALTERNATIVAS ENCUESTAS PORCENTAJE
Sl 10 100 %

NO 1 0%

TOTAL 10 100 %
GRAFICO N° 1

INTERPRETACION DE RESULTADOS

El 100 % contestaron que si, que esta preceptuadbAet. 167 y 168 del Cadigo
de Procedimiento Penal, y que es una de las meckdaslares mas severas y que
tiene como finalidad asegurar la comparecencipmelesado a juicio



PREGUNTA N° 2

b) ¢ Conoce usted el concepto de Caucion?

CUADRO No. 2

ALTERNATIVAS ENCUESTAS PORCENTAJE
Sl 10 100 %

NO 1 0%

TOTAL 10 100 %
GRAFICO N° 2

INTERPRETACION DE RESULTADOS

El 100 % contestaron que si, que es una de lasafojoridicas para que el
procesado obtenga su libertad, que es una med&lacjualmente se la solicita
menos por cuanto su calificacion aparte de serehesan Audiencia Oral exige
muchos requisitos.



PREGUNTA N° 3

a) ¢Considera usted que la no aplicacion de part®@si@uéces penales

principios de inocencia y los plazos razonablelkara al Debido Proceso?

0s

CUADRO No. 3

ALTERNATIVAS FRECUENCIA PORCENTAJE
Sl 8 80%

NO 2 20%

TOTAL 10 100 %
GRAFICO N° 3

INTERPRETACION DE RESULTADOS

El 80% de los abogados en el libre ejercicio miofeal, contestaron que si se
vulnera el debido proceso por la falta de aplicacié estos principios, por lo que
el Estado deberia reaccionar por diversos medids &n inobservancia o
incumplimiento ante el ataque de los particularssi amormal actividad juridica,
bajo una gigantesca estructura creada a travéssdsidlos que es la garantia
jurisdiccional o tutela juridica.El 40% de los ahdgs en el libre ejercicio
profesional, contestaron que si aplican estos ipiv& los jueces de garantias
penales tanto para la victima como para el vicimaf que si existe un avance
en el nuevo sistema procesal penal.



PREGUNTA N° 4

a) ¢ Esta usted de acuerdo que la libertad bajo cagoidstituye un derecho

otorgado por el Estado?

CUADRO No. 4
ALTERNATIVAS ENCUESTAS PORCENTAJE
Sl 10 100 %

NO 1 0%

TOTAL 10 100 %
GRAFICO N° 4

INTERPRETACION DE RESULTADOS

El 100% contestaron que si retomando las palateasSlaria Olmedo que define

gue la caucién es la medida por la cual se liberaesado contra quien ha
recaido el auto de prisibn preventiva sujeto ardetedas restricciones cuyo

cumplimiento se garantiza mediante caucion persomahl, cuando la solicitud

de caucién reune todos los requisitos de ley touee ser aceptada por el Juez
aunqgue en lo personal no lo considere conveniente.



PREGUNTA N° 5

a) ¢ Usted considera que en los dictimenes adosaterlos Fiscales ha existido
una verdadera investigacion ya que el Cédigo deddimiento Penal les concede
la facultad de delegar ciertas diligencias?

CUADRO No. 5
ALTERNATIVAS ENCUESTAS PORCENTAJE
SI 5 50 %

NO 5 50 %

TOTAL 10 100 %
GRAFICO N° 5

INTERPRETACION DE RESULTADOS

El 50 % contestaron que no existe una acrisoladadadera investigacion que de
acuerdo a un estudio minucioso de los procesoslay laz de la sana critica
muchas veces los elementos que el Fiscal apliceuescusacion fiscal no son
suficientes, es decir los indicios existentes nudacen de forma alguna para que
presuma el Juez de la existencia de una infraca@éndecir el nexo causal
contemplado en el articulo 88 del Cédigo de Prauidito, por lo que a mi
criterio el Juez no se debe vincular con el cotatel Fiscal ya que él es el
garantizador del debido proceso y contralor dasérliccion Fiscal.

El otro 50% consideran que algunos fiscales sincwrocedores de la materia
penal con formacion académica y que se preocugatigamente en la mayoria
de los casos por no delegar ciertas diligenciasasncuales era necesaria su
presencia, para que de esta manera cuando amegitaum dictamen cuando
apliquen los elementos de conviccidn si existanciod concordantes, univocos
gue se relacionen entre si para de esta maneaa Hdg verdad procesal.



4.3 IDEA A DEFENDER

Un documento juridico victimologico que sustentenocel requisito del pasado
judicial sin limites logra que el procesado no obte Caucion, por lo que es
necesario que se regule ese requisito, haciendativefe los principios

constitucionales como el derecho de igualdad, &ldesde inocencia y la no
discriminacion, para que no se continle vulneragidderecho de libertad del

procesado.
4.4 JUSTIFICACION

Esta investigacion, tiene su relevancia Juridioa, repercusion social, porque el
derecho penal responde a los principios de leghlidareprochabilidad,
proporcionalidad, necesidad, con la aplicacion altepde los Jueces de garantias
penales, el razonamiento juridico que guarda armoan la sistematizacion del
equilibrio como es el mandato de ponderacion o t@ambamado el alma de la
pena, se lograra, de que éste, mi anhelo no seatamia, por el contrario, sea una

realizacion del derecho, de la justicia, y de laidad.

Porque, al habérsele negado a un ciudadano, sthdede obtener su libertad, por
medio de calificacion de caucion y que por su @dente judicial, éste se lo
considera ilimitado, no es justo que ésta persatsm dle permanecer en ésta
situacion a través del tiempo y del espacio, paule, considero que es necesario
y urgente, de un cambio en el tratamiento juridisodonde no se victimice ni se

vulnere sus derechos constitucionales a un procesad

Nos encontramos constituidos, en un Estado de hesecde un sistema
democratico, en donde se hacen efectivos las gasaobnstitucionales, que
sirven como pilares fundamentales para consagrartetar los derechos del

hombre, cuya responsabilidad del Estado es quespete al debido proceso.

Finalmente, que éste Disefio de Investigacion grae que en el futuro se
suprima la idea, de que el derecho procesal psealp utiliza como cause de
venganza por parte del Estado para quienes vutmerama norma, y por su
pasado judicial sin limites se les quite el deregtsmlicitar Caucién en un delito

que en sentencia mereciera pena de prision, mds reclusion.



Se encuentra establecido que el sistema procesal ps un medio para la
realizacion de la justicia, y la aplicacion de lpsncipios de inmediacion,

contradiccion, concentracion, los mismos que dagguridad y eficiencia en la
administracion de justica, y que hara efectivegksntias del debido proceso, por
lo que, de acuerdo al ordenamiento constitucidaslleyes procesales procuraran
la simplificacion, uniformidad y eficiencia, agiid de los tramites para la

administracion de justicia.

Es factible, por cuanto, en ésta nueva era propesel, moderna, habiendo
dejando la era del sistema inquisitivo, y ésta stigaciobn sera como un aporte

para la sociedad.

Y que no se niegue en el futuro el pedido de caupidr pasado judicial al
procesado, para que de ésta manera pueda logldegad quien se encuentre

inmerso en un presunto delito que en sentenciazceegena de prision.

También es mi anhelo que ésta investigacion, dagatiun aporte para las
ciencias juridicas y que éste tema sea tratadoo ¢ema de discusién, porque lo

gue considero trascendental, y que se le dé udadera importancia juridica.



NORMATIVAS QUE SERVIRAN PARA LA APLICACION DE PARE DE
LOS JUECES GARANTIAS PENALES EN LO REFERENTE A LA
ACEPTACION DEL PEDIDO DE CAUCION EN UN PRESUNTO DEIO
QUE MEREZCA PENA DE PRISION SIN QUE SE TOME EN
CONSIDERACION SU PASADO JUDICIAL.

ANTE EL PROYECTO DE LEY REFORMATORIA AL CODIGO DE
PROCEDIMIENTO PENAL ART. 175 NUMERAL 2.

El Pleno de la Asamblea Nacional
Considerando:

Que, el Art. 169 de la Constitucion establece questéma procesal penal es un
medio para la realizacion de la Justicia y que fasmas procesales deben
consagrar los principios de simplificacion, uniféedad, eficacia, inmediacion,
celeridad y economia procesal, y hacer efectivagdaantias al debido proceso.
No se sacrificara a la justicia por la sola omigiérformalidades.

Que, la finalidad primaria del Derecho Procesal Pe&saasegurar la eficacia de
uno de los més importantes Derechos que el Estadat&iano garantiza a todas
las personas dentro del territorio nacional, eBexkecho al Debido Proceso y la
aplicacién de una Justicia sin dilaciones.

Que por equidad, justicia, el pasado judicial no skbedser un motivo para que
ciertos ciudadanos queden estigmatizados e inteatnb durante el transcurso de
su vida, y se vulnere su Derecho ConstitucionalLibertad al haber solicitado
Caucion en un supuesto Delito, que merezca déprjsesta le sea negada.



LEY REFORMATORIA AL CODIGO DE PROCEDIMIENTO PENAL QE
SERVIRA PARA QUE SE IMPLEMENTE Y SE DIFUNDA COMO NRMAS
LEGALES PARA QUE LOS OPERADORES JURIDICOS DE LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA APLIQUEN SIN DESCRIMINAGON
POR SU ANTECEDENTE JUDICIAL.

ART. 1.- Sustitiyase el numeral 2 del Art. 175 @ldigo de Procedimiento
Penal por el siguiente:

Procede la aceptacion del pedido de Caucion enelito dle accidon publica
aunque el procesado hubiese sido condenado anterite por delito sancionado
con prision.

Dado y suscrito en la sede de la Asamblea Naciabalada en el Distrito
Metropolitano de Quito, provincia del Pichinchaba 22 dias, del mes de Octubre
del 2011.



CAPITULO V
CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES
5.1. CONCLUSIONES

1.- Los jueces de los Juzgados tribunales de Gardpgiiaales si estan de acuerdo
que dentro de lo posible haya un reforma al adi¢ulb numeral 2, ya que existe
una contradiccion entre este articulo y el 11 N@in8egundo de la Constitucién,
en lo referente a los casos de los procesados gbierén sido condenados
anteriormente por delito de prision, de accion jpablno se admite caucion, y
nuestra Carta Magna establece la no discriminacéimpliendo con los
principios de proporcionalidad y de ponderaciériinitndo la finalidad general
de la legislacién procesal penal, que no es otsa guie constituirse en un medio
para asegurar la eficacia de derecho al debidoepooy a una justicia sin
dilaciones reconocidos expresamente en la Constitude la Republica del
Ecuador.

2.- Estableciéndose también la aplicacion de igualdadarmas, que es un
principio de igualdad en los procesos jurisdicciesaéste principio reconoce el
mandato segun el cual cada parte del proceso detter presentar su caso
condiciones que no representen una posicion suastaente desventajosa frente

a la otra parte.

La eficiencia y cuya esencia es otra de las gamfiindamentales, y cumpliendo
con otros de los principios constitucionales cormelkede la celeridad que tiene
incidencia practica la estructura del proceso pgnali desenvolvimiento en el

caso concreto.

3.- Los fiscales afirman que la demora indebida estifjnada del procesado que
se encuentra bajo prision preventiva y que no pobtener su libertad aun haya
solicitado caucién petuniaria por tener a cuestassgntencia condenatoria en el
pasado existe un guebrantamiento de las garantt@egales constitucionales
bésicas que afecta a su derecho de libertad péigom&| estado garantiza a toda
persona que la constitucion la regula asi coma#és®s y la forma en la que
puede ser limitada y que esta investigacion temgaocresultado un cambio en

nuestro sistema y estructura social.



4.- Los Abogados en el libre ejercicio profesional geeiste una enorme
preocupacion generalizada para que cumpliendo @ardponsabilidad afirman

que se plasme de que la Constitucion de la RepitdétEcuador.

Ratificando lo que preceptia Cddigo de Procedirniétgnal establece que sera
un medio para la apreciacion de la justicia q ledeétiva la garantias del debido
proceso y velara por los principios de imediazacasieridad y eficiencia en la

administracion de justicias.

5.- Es necesario realizar un debate juridico sujetseusion en la Asamblea de
tal modo que exista un cambio dentro de nuestterss juridico y servira de

ayuda a nuestra estructura solida cumpliendo de msinera con una mejor
proteccion y tutela juridica hacia estas personaspgr error o cualquier causa de
origen social fueron sentenciadas en un delitocd&a publica pero se encuentra
inhabilitadas de ofrecer caucion y que esta septad@ por su pasado judicial

inhabilitAndolos de por vida.

Para ejercer este derecho hacia el camino de sutai que por mandato
constitucional, que a todos los ciudadanos nosesponde que el presente
trabajo investigativo serd evaluado en cuanto profiales del derecho en sus
distintos roles, y algunos estudiantes universitaresta Tesis trasladen sus
inquietudes que podrian darse en las aulas desclasgie su fundamentacion

cientifica tenga una real acogida.



5.2. RECOMENDACIONES

1.) Este trabajo investigativo esta disefiado parasgaeconocido o debatido por
jueces, fiscales, abogados de libre ejercicio,tasibién por alumnos de las

facultades de jurisprudencia por ser un tema t@oitante con relevancia social

2.) La céatedra de Derecho Constitucional debe propugnaun mejor
conocimiento de los principios fundamentales recwus en la Constitucidn, con

especial énfasis en las normas que garantice glloamnto del debido proceso.

3.) Al Colegio de Abogados de Guayaquil se sugierarmetar un debate juridico
en la que se disputan este tema de investigacéda, gon su implementacion de
principios y derechos constitucionales se lograra sg establezca al favor del
procesado de parte de los operadores juridicos @dalrhinistracion de justicia

resoluciones penales mas justas acorde con ldadaibcial.

4.) Sobre este tema tan importante, que existe dactyi jurisprudencia en
nuestro pais, como por ejemplo el Dr. Alfonso Zaambr Pasquel en su
Corporacion de Estudios y Publicaciones, Quito 2ZB06ceso Penal y Garantias

Constitucionales”, “Delincuencia Organizada Tramémaal Lima-Pert 2011”.

También se analice el derecho comparado, lo quiersugu lectura. Que esta
temética en la doctrina procesal penal lo considemes de mucha importancia,
asi como su tratamiento se encuentra justificadengphente en la parte
victimologico y criminolégico asi como en lo adyetiy lo sustantivo penal, y la
originalidad del tema y su contenido va a ser bhigvgida por los jueces, fiscales

y abogados en el libre ejercicio, y alumnos dddaultades de derecho.
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ANEXO |

ENCUESTA APLICADA LOS SENORES JUECES DE GARANTIAS
PENALES.

UNIVERSIDA CATOLICA SANTIAGO DE GUAYAQUIL.

FACULTAD DE JURISPRUDENCIA, POSTGRADO

INSTRUMENTO No 1

CASO NO ...

Distinguido sefior:

Se le solicita muy comedidamente suoitgmte colaboracidn para
contestar al presente cuestionario en relaciomaasr el grado de conocimiento
gue usted posee sobre el art. 175 numeral 2dodtkg€ de Procedimiento Penal.
“Cuando el procesado hubiera sido condenado antegite por delito de accién

publica, no se admitira cauciéon”.

Esta negativa estigma victimiza y vulnera el deoemonstitucional de libertad

del procesado.



DATOS ESPECIFICOS:

MARQUE CON UNA “X” LAS SIGUIENTES PREGUNTAS
FORMULADAS

1. ¢ Aplica usted la obligacion legal de brindar urtel&y y seguridad juridica a las

personas que estan inmersas en un proceso penal?
Si ()
No ()

2. ¢;Considera usted que la negativa de Caucion p@dpasidicial estigmatiza,

victimiza, y vulnera el principio constitucionallgeocesado?
SI ()
No ()

3. ¢ Usted como Juez de garantias penales aplicasestinciacion de las causas las

reglas basicas del Debido Proceso?
Si ( )
No ( )

4. ; Considera que nuestro sistema procesal penal emenamiento juridico, tiene
como finalidad un medio de aplicacion de vengaozaas bien, su aplicacion es

un medio para la realizacién de la justicia?
Si ()
No ()

5. ¢, Supone usted, que la aplicacion de la prisibneptexa es una medida cautelar

gue constituye una pena anticipada?
Si ()

No ()



ANEXO I
ENCUESTA APLICADA LOS SENORES FISCALES.
UNIVERSIDAD CATOLICA SANTIAGO DE GUAYAQUIL.

FACULTAD DE JURISPRUDENCIA, POSTGRADO

INSTRUMENTO No 1

CASO NO ...

Distinguido sefior:

Se le solicita muy comedidamente su importantebooéecion para contestar al
presente cuestionario en relacién a conocer ebgitacconocimiento que usted
posee sobre el art. 175 numeral 2do del CédigaaeeRimiento Penal. “Cuando
el procesado hubiera sido condenado anteriormenteéghito de accidn publica,

no se admitira cauciéon”.

Esta negativa estigma victimiza y vulnera el deoemonstitucional de libertad

del procesado.



DATOS ESPECIFICOS:

MARQUE CON UNA “X” LAS SIGUIENTES PREGUNTAS
FORMULADAS

1. ¢ Tiene conocimiento que a los condenados por alglito, se les aplica la
penologia, métodos y procedimientos legales coffin@lidad de lograr su
reinsercion y rehabilitacion social, para evitardmcidencia?

Si ()
No ()
2. ¢ Tiene conocimiento que nuestra Constitucion eartsil1 No 2do preceptua que

en nuestro sistema procesal penal, nadie podrdis@iminado por su pasado

judicial?
S ()
No ()

3. ¢Usted como Fiscal esta de acuerdo que las pergomasstén inmersa en lo
referente al Art. 175 Numeral Segundo del CédigdPdecedimiento Penal, el

Juez de Garantias Penales le conceda una medg&taatita a la prision

preventiva?
Si ( )
No ( )

4. ¢ Al negarsele a un procesado su derecho a ladébpdr intermedio a la solicitud

de caucion, es su criterio que se lo esté estigittamizandolo?
Si ()
No ()

5. ¢Cree usted que sin tratar de justificar la vulriéraa una norma penal de un
procesado, éste tiene derecho para que se lestaesus derechos

constitucionales, como el principio de libertadlg inocencia?
Si ()

No ()



ANEXO Il

ENCUESTA APLICADA LOS SENORES ABOGADOS EN EL LIBRE
EJERCICIO PROFESIONAL.

UNIVERSIDA CATOLICA SANTIAGO DE GUAYAQUIL.

FACULTAD DE JURISPRUDENCIA, POSTGRADO

INSTRUMENTO No 1

CASO NO ...

Distinguido sefior:

Se le solicita muy comedidamente su importantabmicion para contestar al
presente cuestionario en relacién a conocer ebgitacconocimiento que usted
posee sobre el art. 175 numeral 2do del CédigaaeeRimiento Penal. “Cuando
el procesado hubiera sido condenado anteriormenteéghito de accidn publica,

no se admitira cauciéon”.

Esta negativa estigma victimiza y vulnera el deosemonstitucional de libertad

del procesado.



DATOS ESPECIFICOS:

MARQUE CON UNA “X” LAS SIGUIENTES PREGUNTAS
FORMULADAS

1.¢ Conoce usted el concepto de prision preventiva?
Si ()
No ()
2.¢,Conoce usted el concepto de Caucion?
S ()
No ()

3.¢ Considera usted que la no aplicacion de partesdedéces penales los principios

de inocencia y los plazos razonables, vulnera blddeProceso?
Si ()
No ( )

4.¢;Estd usted de acuerdo que la libertad bajo caumidistituye un derecho

otorgado por el Estado?
Si ()
No ()

5.¢ Usted considera que en los dictimenes acusatiitss Fiscales ha existido
una verdadera investigacion a pesar de que el Gddig°rocedimiento Penal les

concede la facultad de delegar ciertas diligencias?
Si ()

No ()



