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CAPITULO I.

1. INTRODUCCION.

1.1. ELPROBLEMA.

Uno de los temas controvertidos en el proceso pesdb relativo a las
funciones que les ha dado el Pleno del Consej@ deidicatura a los diferentes
“Jueces y Juezas de las Unidades Judiciales, Jhggadribunales de Garantias
Penales, Salas Penales de las Cortes Provincial®alay Penal de la Corte
Nacional de Justicia dentro de los procesos judgig2014)que se siguen en
contra de ciudadanos que se encuentran privadds lileertad en centros de

detencion provisional del pais esperando recibjuiaio justo.

La problematica surge, porque el érgano adminigtrajue lo embiste el
Estado de emitir resoluciones, con la Resoluciog-2@M4 presumiblemente
estaria contrariando normas legales y constitatésn lo que es contrario a las
normas constitucionales e internacionales ya qtee @ganismo administrativo
no tiene la facultad de crear leyes que reguletebido proceso en el estado de
las audiencias telematicas, referidas en la meadsmmesolucion administrativa,
pues ésta, careceria de legitimidad, y afectai@ipios constitucionales y supra
constitucionales, tales como el principio de inraedin y contradiccion que les
asiste a las personas que estan en la espera dEspactiva audiencia de

juzgamiento.

Chinchilla Herrera  (2010) expresa que “el régimenel d
Neoconstitucionalismo que se esta viviendo en ab#eor no puede permitir que
exista de parte de los operadores de justicia wolacion al debido proceso con
audiencias telematicas de juzgamiento a los ciugedarocesados” (pag. 115).
Por su naturaleza, nuestro pais tiene una Coriétitueconocedora de Derechos,
y que dichos derechos tienen un grado de progdeslyly al realizarse este tipo
de audiencias al procesado, no tan solo afectaciao dorincipio, sino que

atentaria contra otros principios como el de igagh/djue no es otra cosa que un



trato igual frente a cualquier persona, garantiadad normas basicas del debido
proceso.

En este sentido es posible considerar que el Estmdnoce y garantiza los
derechos y los principios de los ciudadanos inoklide las personas que estan
acusadas en los diferentes centros de detencidrisiomal, garantizando la
seguridad juridica de todos aquellos acusados quegan recibido una condena
por la presumible infraccion cometida. El problemmae se plantea tiene
vinculacion directa con temas transversales com®:derechos humanos, los

principios de inmediacion y contradiccion, el debptoceso, entre otros.

1.2. OBJETIVOS.

1.2.1.0bjetivo General.

Analizar los efectos juridicos de la Resolucian 002-2014 del Pleno del
Consejo de la Judicatura y los principios congtitugles de igualdad, e
inmediacion en el debido proceso penal.

1.2.2.0bjetivos Especificos.

» Determinar la vulneracion de los principios comsiibnales de igualdad,
inmediacion y debido proceso a favor de las pessgu@ son sometidas a

las audiencias telematicas.

» Analizar el peso constitucional entre la Resoludiim 102-2014 del Pleno
del Consejo de la Judicatura y los principios damsbnales de igualdad, e

inmediacion en el debido proceso penal.

» Establecer el nivel de conocimiento de los juecssres los principios
constitucionales de igualdad e inmediacion frenke Resoluciéon No. 102-
2014 del Pleno del Consejo de la Judicatura



» Describir los efectos juridicos de la Resolucion Na2-2014 del Pleno del
Consejo de la Judicatura y los principios constitngles de igualdad, e

inmediacion en el debido proceso penal.

1.3.BREVE DESCRIPCION CONCEPTUAL.

La presente investigacion va de la mano con elisagae la diferentes
formas de proteccion que en la actualidad se etrauerelacionados con debido
proceso, un derecho que en muchas ocasiones sengacuulnerado afectando a
las personas que se encuentran dentro de un prieggdo/a sea de acusacion o
de defensién; esto ha generado una desigualddddtota administracién de la
justicia por la inadecuada o escasa aplicaciéasldisposiciones constitucionales
gue se encuentran plasmadas en la Constitucigradely en los diversos tratados
y Convenciones internacionales a los que se eneuesiiscrito el Ecuador y que

son de inmediata y estricta aplicacion en nuesis.P

A pesar de que el pais cuenta con una normatizh ¢éegno lo es el Codigo
Organico Integral Penal (2014)en el que se encaentsefaladas las
caracteristicas y la aplicacion de las audienc@sriiaticas, siendo estas el objeto
de investigacion del presente estudio; estas atiderpresenta una clara y
mediana contradiccion con los principios constdneies que el Ecuador tiene en
actual vigencia, llegando a dejar de lado los ajmes de justicia con simples y
llanas resoluciones que surgen del poder adminigirgudicial, al momento de
darse efecto este tipo de audiencias.

Beristain, (2011) expresa que:

Este tipo de conferencia no cuentan con un elenstonstitucionalidad,
llegando a vulnerar derechos y garantias de lasopas acusadas, que a
pesar de estar en un centro de privacion de lidb@&stos no cuentan con el
mismo derecho a la igualdad e inmediacion anteslleses que forman
parte de los Tribunales que los van a juzgar, ardelando este tipo de
audiencias sin la presencia de ellos sin contar laommediacién ante
dichos Jueces, vulnerando estos las garantiasaba$et debido proceso de

todo ser humano” (pag. 67).En el presente trabajchan considerado

3



informaciones relacionadas con la investigaciomaaon libros, cédigos,
tratados y convenios internacionales, a fin de thare compendio de
conceptualizaciones y enfocar la problematica jcaidon recomendaciones
y conclusiones que puedan servir para un mejomgesgmiento juridico

de los diferentes operadores de justicia en el@@ral constitucional.



CAPITULO I1.

2. DESARROLLO.

2.1. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA.

2.1.1. Antecedentes.

El Ecuador actualmente se encuentra viviendo utea @bblematica de
inseguridad juridica que se caracterizapor el pets a las normas
constitucionales y legales, conjuntamente con fZaesideracion de los tratados
y convenios internacionales a los que el pais seestra suscrito y que como tal
deberia de respetar y hacer cumplir mediante elnamiento legal ecuatoriano.
Pues bien considerando que en la Constitucion &gaaf, (2008) Art. 178
inciso sexto, determina al Concejo de la Judicatarao el “6rgano de gobierno”

que se encarga de administrar y vigilar la Fundiddicial” (pag. 98).

De la misma manera en el Art. 254 del COFJ (20@8)nena al “Concejo
de la Judicatura como un érgano instrumental quenseentra direccionado a
asegurar el eficiente y correcto funcionamientolage 6rganos judiciales”(pag.
79);pero este no puede crear normas que atenteracdat garantias
constitucionales como la del debido proceso, iqdld inmediacion ademas de
no poseer las facultades de crear normas y quéukxses las tengan que aplicar,
ya que estos solo tienen el caracter de adminigisaty no de legisladores

creadores de leyes.

Por lo que dada la naturaleza en la actualidadl@arsolucion que ha
emitido el pleno del Consejo de la Judicatura(2dd)expresa que:

De la comparecencia a través de videoconferenclasdpersonas privadas

de la libertada en los centros de rehabilitaciaiasoSierra Centro — Norte

Regional Cotopaxi y Regional Guayas, dentro deplaxesos judiciales

que se siguen en contra de personas que se emcugmivadas de la

libertad en los centros de rehabilitacion social”.



Con esta resolucion lo Unico que se estaria hagienda actualidad es regresar
de siglo en el mbito juridico so pena de en ldgs@s tener que enfrentar juicios
de repeticion por este tipo de resoluciones querhgae los Jueces apliquen una
resolucidn y no Principios ni la Constitucion.

Albornoz & Magdic,(2012)expresa que “es necesaap alconocer que la
naturaleza de este tipo de resoluciones afectannistitucionalidad de derechos
que en algun momento fueron legalmente creado® geberian ser aplicados
este tipo de resoluciones que son contrarias @olasas constitucionales, a pesar
qgue el responsable de garantizar estos derechelskestado” (pag. 118), pero a
ciencia cierta esté es el que en la actualidac\eédrde sus administradores de
justicia es el que hace caso omiso, tomando entawpmre a pesar de estar
detenida una persona por cualquier delito queisea tos mismos derechos para
ser juzgados ante los jueces competentes y cogalasitias basicas del debido
proceso.

El presente estudio tiene como finalidad verifieainaplicabilidad de parte
de los Jueces y Juezas de Garantias Penales enadm relacionado de la
Resolucién No. 102-2014 emitida por el Pleno dehsggp de la Judicatura
(2014)frente a los principios constitucionales gealdad, e inmediacion en el
debido proceso penal, y que a partir de esta faiesalucion se ha empezado a
vulnerar los derechos a las personas que se ermu@tusadas en espera de una
audiencia de juzgamiento que por el principio dguadad juridica contemplada
en la Constitucion los mismos estan siendo vulreErasin que se les respete sus

derechos fundamentales.

2.1.2. Descripcién del Objeto de Investigacion.

Como objeto de estudio se presenta la Resoluciori0@&2014 que ha sido
emitida por el Pleno del Consejo de la Judicatira la comparecencia a través
de videoconferencia de las personas privadas dibddada en los centros de
rehabilitacion social: Sierra Centro — Norte RegioCotopaxi y Regional
Guayas”(2014), frente a los Principios Constituales de Igualdad, Inmediacion

y Debido Proceso en el Proceso Penal Ecuatoriaste; estudio tienen como



finalidad determinar los efectos juridicos relacidos a esta resolucion en el
debido proceso penal.

El debido proceso se presenta como una de lastgaaionstitucionales
gue el estado debe de hacer cumplir para con aguglle personas que son parte
de un proceso legal; la aplicacion de las conféasnielematicas, a partir de la
resolucion No. 102-2014, puede estar atentandoestiiegarantia y derecho a que

los sujetos procesados cuentan.
2.1.3.Preguntas de Investigacion, variables.
Pregunta Principal de Investigacion
¢,Cudles son los efectos juridicos de la Resolusidn102-2014 del Pleno del
Consejo de la Judicatura ante los principios ctutstinales de igualdad, e
inmediacion en el debido proceso penal?
Variable Unica
Resolucion 102-2014 emitida por el pleno del candejla judicatura relacionado
a las audiencias teleméticas frente a los prinsigie igualdad, inmediacion vy
debido proceso en el proceso penal ecuatoriano
Indicadores:
Peso constitucional que posee la Resolucién No-2002 del Pleno del
Consejo de la Judicatura frente a los principiosstitucionales de igualdad,

e inmediacion en el debido proceso penal

Nivel de conocimiento de los jueces sobre los ios constitucionales de
igualdad e inmediacion

Efectos juridicos de la Resolucion No. 102-2014Rleho del Consejo de la
Judicatura



Preguntas Complementarias de Investigacion

¢,Como son vulnerados los principios constituciaate igualdad,
inmediacion y debido proceso a favor de las pessgu@ son sometidas a

las audiencias telematicas?

¢, Qué peso constitucional posee la Resolucion N&.2004 del Pleno del
Consejo de la Judicatura frente a los principiosstitucionales de igualdad,
e inmediacion en el debido proceso penal?

¢, Cual es el nivel de conocimiento de los juecegesdds principios
constitucionales de igualdad e inmediacion frenk Resolucion No. 102-

2014 del Pleno del Consejo de la Judicatura?

¢, Cuadles son los efectos juridicos de la Resoludmnl102-2014 del Pleno
del Consejo de la Judicatura y los principios damsbnales de igualdad, e

inmediacion en el debido proceso penal?



2.2. FUNDAMENTACION TEORICA.

2.2.1. Antecedentes de Estudio.

Como antecedentes del estudio se presenta laiga@én llevada a cabo
por Martinez Medicis, (2013) titulada “La pruebalas tecnologias de las
informacion y comunicacion en el proceso penal’g(pd) cuyo objetivo de
investigacion fue “Analizar las ventajas de la mpavacion de las tecnoldgicas de
la informacién y comunicacién como medio en el peuc penal ecuatoriano”
(pag. 8); proceso por medio del cual se pudo cangle la ciencia del derecho
procesal penal y las tecnologias de informaciénognunicacion existe una
relacion especialmente si la segunda es tomada comuedio de prueba, esta
tecnologias se oriental a facilitar y agilizar fpecesos, pero es fundamental que
la aplicacién de las mismas sea respetando losipids de inmediacion, igualdad
y debido proceso, por ello solo deben de ser ajdkacomo una herramienta
dentro del proceso penal, manos como como un medtia el desarrollo del

proceso ni para la ejecucién de sentencias.

Por medio de esta investigacion es posible damaaay la importancia de
la aplicacion de las tecnologias de informacioomgnicacion dentro del proceso
penal, pero esencialmente como una herramientacgmo un medio para que el
mismo tenga efecto, considerando las audienciasnéticas inapropiadas para
obtener el testimonio de un procesado estando adeaphcarlas para el
juzgamiento que debe de ser un proceso en el ewaleste con la parecencia del

procesado.

Como otro antecedente investigacional se encuelatranvestigacion
generada por Albornos Barrientos, (2013) la quesrsmuentra titulada “Marco
juridico de la Utilizacién de videoconferencia eatearia penal” (pag. 4)proceso
que abord6 un andlisis de la legislacion interrmeadiy comparada referente a la
utilizacién de videoconferencia como medio de comgencia de los procesados,
por medio de la que se pudo determinar que en lalaad, a la
videoconferencia se le reconocen diversos usostydeis en el ambito penal,

entre los cuales destaca su gestion de recursodeads que esta herramienta
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facilitaria la recoleccion de informaciéon de lo@gesados, esta se encuentra en
amplia aplicaciéon en cooperacion internacional doael procesado no puede
comparecer de forma personal ante un juez, pehadiplicacion debe de regirse
en base a los derechos de igualdad e inmediaciotaciinalidad de respetar los
derechos humanos, tanto de las victimas como deréaesados, es por esto que
este tipo de audiencia no puede reemplazar a auaiparsonal y directa con el
juez, salvo y como se lo menciona con anterioridgap en momentos de

cooperacion internacional

2.2.2. Bases Teoricas.

2.2.2.1. Definicion constitucional de los principi® de igualdad e inmediacion

en el proceso penal.

Andrade Guerro, (2013)espresa que “el principioigiealdad puede ser
considerado como el principio que implica un pastalo proposicion con sentido
0 proyeccion normativa o deontoldgica, que pocoalstituye parte del nucleo del
sistema constitucional de fundamento democréatiomoc derecho fundamental
comparta el reconocimiento de la existencia de tfawltad o atribucion
conformante al patrimonio juridico de una persalggivada de su naturaleza que
consiste en ser tratada igual que los demas eriGela los hechos, situaciones o
acontecimientos coincidentes por ende, como takdev en el derecho subjetivo

de obtener un trato igual y de evitar los privitsgy las desigualdades arbitrarias”
(pag. 84).

En ese sentido Chinchilla Herrera, (2010) considgra “la igualdad es un
principio —derecho que instala a las personasdatian la idéntica condicion en
un plano de equivalencia” (pag. 91), ello involuarea conformidad o identidad
por coincidencia de naturaleza, circunstanciagadli cantidad, o forma, de modo
tal que no se establezcan excepciones o privilegiesexcluyan a una persona de
los derechos que se conceden a otra, en paridadsicea o por concurrencia de
razones. En puridad el principio de igualdad sestitmye simultaneamente de la

siguiente manera;
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a) Como un limite para la actuacion normativa, aistrativa y jurisdiccional
de los poderes publicos,

b) Como un mecanismo de recreacion juridica fregtehipotético uso

arbitrario del poder,

c) Como un impedimento para el establecimiento itle@ones basadas en

criterios prohibidos, discriminacion atentatorita @ignidad de las personas,

y

d) Como una expresion de demanda al Estado pararqceda a remover los
obstaculos politicos, sociales, econdmicos, 0 @al#s que restringen de

hecho la igualdad ente los hombres”.

En este mismo sentido se deberia considerar eipiorPro Homine dentro
del estudio y desarrollo de los principios de igadl e inmediacion a los que se
esta refiriendo, al decir como una persona que tilmmechos y que este principio
es al que debe acudirse de la norma mas amplidas mterpretaciones mas
extensivas cuando se trata de reconocer derecpasaipios privilegiados a la
norma e interpretacion mas restringida, y en eate se estarian restringiendo los
principios de igualdad e inmediacién frente a wesplucion que no tiene la carga
ni el peso de ley.

Cabe mencionar que la esencia de estos principosiste en que se
garantice los derechos en grado de progresividatbaiento de su aplicacion, y
gue por ningln modo existan operadores de o6rgamisdiccionales que no
cumplan con las normas del debido proceso, masgaareste tiene seguridad
juridica conforme lo sefala la misma Constituciém ld Republica, asi lo
manifiesta Huertas Martin(2009) en lo referentasa“hormas juridicas, previas,

claras y publicas y aplicadas por las autoridadespetentes” (pag. 119).

2.2.2.1.1. Alcance de los Principios Constituciored de Igualdad e

Inmediacion.
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Dada esta naturaleza el Ecuador tiene en la ad#fwhlvarios Tratados
Internacionales relacionados con la progresividadod derechos en los que se
encuentran los principios constitucionales de taldad e Inmediacion, donde se
garantiza ademas la presuncion de inocencia deped@nas hasta el momento

gue no se juzgada conforme las reglas estableerdesConstitucion y las leyes.

Martinez Medicis, (2013) determina que “esto ses@mnéa puesto que el
acusado hasta entes de que se emita su sentendienatoria o se absuelva su
estado de inocencia tiene en todas sus circunatetiprincipio de igualdad e
inmediacion al momento de ser juzgado, y por niagnaturaleza de indole
administrativo se puede variar la situacion juddie los acusados, puesto que los
Jueces y Juezas son los garantes del debido presdsdas sus etapas, mas aun

en el momento en que estos van a ser juzgados” Zhay

La Constitucion del Ecuador(2008)es muy clara yaecd al expresar
dentro de su ambito juridico en el “Art 76 numerfaliterales a), c), f), g)”; que
todas las personas tienen los mismos derechosraknto de ser juzgados, pues
la inmediacién e igualdad son principios supra lEggamuy superiores a una
resolucion y por esta forma no se debe violentarderechos de las personas
acusadas, a pesar de tener alguna responsabikdatiypque no deja de lado una

aplicacion de responsabilidad o culpabilidad

Por lo que el tratadista Robert Alexi, (2012)acateda igualdad juridica e
igualdad de hechos sefala “que es aquella deasidne el derecho de amparo de
pobreza, y que en su estructura muestra fuertaktigtas con dimensiones sobre
la desigualdad de oportunidades” (pag. 85) al dexirotros términos esto es
relacionado a que las personas acusadas en el nwmdenla audiencia se
encuentran en desventajas con un Estado opresderdehos que crea simples

resoluciones no aptas para su aplicacion.

En consideracion de aquello es que el Cdédigo Ocgarintegral
Penal(2014)que se encuentra en vigencia a pattitQdde agosto del 2014 tiene
una falencia en su Art. 565 que va de la mano adrdsolucion No. 102-2014

gue ha sido emitida por el Pleno del Consejo deludicatura, lo cual es
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contradictorio con lo que sefala la progresividad los derechos y de sus
principios constitucionales, al momento de llevaeseefectos las diferentes
audiencias de juzgamiento en contra de los acusadtependientemente de los
delitos que sefala la ley en los cuales deben pstsente en la mencionada
audiencia de juicio, puesto que al no estar erugdrl correcto no tendrian la
jurisdiccién para ser sentenciados u absueltos.

Ante esta forma de inconstitucionalidades que exigin la actualidad en
nuestro pais por el hecho de que los sefiores Judeezas hacen una aplicacion
de una resolucion que tiene todo un efecto juridicmomento de acatar un acto
administrativo no judicial, los administradores festicia lo hacen sin las
contemplaciones constitucionales que la misma daatgna lo indica es decir que
para esta aplicacibn no hay una argumentacion itmeishal ni ninguna
motivacion legal conforme lo sefiala la misma Comsitin de la Republica(2008)
en su Art. 76, numeral 7, literal m.
2.2.2.2. El Debido Proceso ante la resolucion NoOZ2014, emitida por el

Pleno del Consejo de la Judicatura

Dentro de la Constitucion del Ecuador (2008)en su #24 sefiala: a la
Constitucion como la norma suprema y esta prevgleceencima de cualquier
otra norma que conforme al ordenamiento juridictaredo fundamentada en el
principio de supremacia de la Constitucion y pateeafecta la forma tradicional
de interpretar el derecho ordinario” De ahi que osodlos preceptos
constitucionales son de caracter obligatorio; ua@stos preceptos es el derecho
“al debido proceso’(pag. 187).El derecho al debmloceso se encuentra
amparado y fundamentado desde la Constitucion ceddor (2008)en el articulo
76 en el que se presenta que se le reconoce arsenps el “derecho al debido
proceso y a una justicia sin dilaciones”, al serderecho de gran trascendencia
social aplicado dentro del ordenamiento civil, payae las personas se

desenvuelvan en un ambiente de seguridad jurigé (20).

Se convierte en un principio esencial que habjlitaculta el derecho de
todas las personas que se encuentren siendo pitasgs#a que se cumpla ciertas

garantias minimas con la finalidad de aplicar gdtea ejecutar una sentencia
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justa después de haber comparecido ante un trilcongbetente, proceso que no
se llevaria correctamente a cabo en las audiedorade se apliquen la Resolucién
102 — 2014 del Pleno del Consejo de la Judicat0i(? debido a que el

procesado no estaria compareciendo de forma dicecteo procesado ante el

juez, afectando conjuntamente al derecho a ladJtalicial Efectiva.

Si el juez se encuentra parcializado a favor dedenlas partes dentro de un
proceso y esta recibe alguna injerencia al momaatecidir sobre el proceso, no
habria un debido proceso debido a que no se edtmo un arbitraje imparcial
entre las partes procesadas, debido a que el jozgdebe de encontrarse
equidistante en relacion a los procesados queviaten en el juicio, aspecto que
esta resolucion afectaria debido a que el juezphoaaia un adecuado proceso de

inmediacion entre las partes.

2.2.2.3. El derecho a la Tutela Judicial Efectivareel Codigo Orgéanico de la
Funcion Judicial frente a la Resolucion No. 102-2@1de fecha 09 de junio de
2014 emanada por el Consejo de la Judicatura.

El Cddigo Orgénico de la Funcion Judicial establdeatro de su normativa

dispone normas y disposiciones fundamentales, tdman consideracion el Art.

23 de la normativa que al respecto manifiesta que:
La funcion judicial, por intermedio de las juezagugces tiene el deber
fundamental de garantizar la tutela judicial efecti de los derechos
declarados en la Constitucién y en los instrumeimitasrnacionales de
derechos humanos o establecidos en las leyes,@saad reclamados por
sus titulares o quienes invoquen esa calidad, cigabysea la material, el
derecho o la garantia exigidos (COFJ.2009).

Se presenta una vez mas la superioridad de la i@mn&h ante la Resolucion

102-2014 prevaleciendo el derecho del procesade, wara resolucion dado por

un érgano administrativo.

La tutela judicial efectiva debera de resolver gimmlas pretensiones y

excepciones que hayan deducido los litigantes esddrinica base de la
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Constitucion, los instrumentos internaciones de ecw®s humanos, los
instrumentos internacionales  por el Estadogyayllos méritos del proceso. La
desestimacion por vicios de formas Unicamente &qguoducirse cuando los
mismos hayan ocasionado nulidad insanable o paowtc indefension en el
proceso. “Para garantizar la tutela judicial efectie los derechos y evitar que las
reclamaciones queden sin decision sobre lo prihcipar el reiterado
pronunciamiento de la falta de competencia deuezgs y jueces que previnieron
en el conocimiento en la situacion permitida poteg, las juezas y jueces estan
obligados a dictar fallos sin que les sea permiggousarse o inhibirse por no
corresponderle” (Liberatore,2010)

Con los antecedentes expuestos se considera entqueeel derecho a la
Tutela Judicial efectiva se convierte en un debajpaces vy tribunales, ya que
son ellos los que deben de dar una respuesta efit@és de los mecanismos
existentes. Por lo tanto el derecho a la tutelecijaldefectiva también se convierte
en una garantia, desde donde aparecen dos enfégyesnera es la obligacion
gue tienen de dar respuesta a las pretensionegidasna su causa; por lo que la
respuesta debe de ir centrada con el objeto deetansion; surge entonces de
aqui una gran diferencia cuando hablamos de desdulmmanos, ya que en estos
casos no existe la obligacion del juzgador de serseta los hechos sometidos a

conocimiento por parte de las partes.

De lo sefalado en el Art. 23 del Cddigo Organico ldeFuncion
Judicial(2009) se desprende que dicha normatival leg refiere mas bien a la
obligacion que tienen los juristas respecto al gsocen si, ya que de la realidad
juridica existente se desprende que es justamenka etapa procesal en donde
suelen ocurrir la mayor cantidad de violacionesma&ncionado principio; sin
embargo es menester recalcar que la mayor impdataiecla no violacion del
mismo se encuentra en el fallo emitido ya que eguel va a determinar la

decision de la causa. (pag.10)
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2.2.3.Definicién de Términos.

Principios Constitucionales.-Constituye uno de los pilares fundamentales
del Estado social y democratico de derecho.Se pusatgsiderar como las reglas
basicas que guia el funcionamiento coherente \ilegdo de laestructura de la
Constitucion. Estos principios sirven, “Para gadeamtla vigencia, estabilidad y

elrespeto a la Constitucion”.

Antijuridico.- Contrario al derecho en Derecho penal, uno delérsentos
considerados por la teoria del delito para la goméicion de un delito. Se le
define como aquel desvalor que posee un hechmtipie es contrario a las
normas del Derecho en general, es decir, no s@odainamiento penal. Supone
que la conducta que se ha realizado esta prohgmd&l ordenamiento juridico;

en otras palabras, que dicho comportamiento esarana Derecho.

Debido ProcesoPrincipio legal en el que prima el respeto de leedhos
legales que las leyes amparan; determinando et@eceiertas garantias minimas

de los procesados.

Constitucion.-Una constitucion es la norma suprema de un Estado d
derecho soberano. La constitucion fija los limitegefine las filiaciones entre los
poderes del Estado tradicionalmente, legislatiyecugivo y judicial y de estos
con sus conciudadanos, determinando asi las basassp gobierno y para la
organizacion de las instituciones en que tales nesdese sientan, y el

reconocimiento de derechos fundamentales.

Resolucién.Se conoce como resolucion al fallo, la decisiohaeereto que
es emitido por una autoridad judicial, por su pagtelo que esta vinculado a la
aplicacion de las leyes y al desarrollo de un guitina resolucién judicial, por lo
tanto, es un dictamen que emite un tribunal paderar el cumplimiento de una
medida o para resolver una peticién de alguna si@dates intervinientes en un

litigio

Audiencia Telemaética.-Es agilitar procesos a través de videoconferencias

u otro medio de comunicacién de similar tecnologia.
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Principio De Inmediacién.- Es cualquier controversia surtida con ocasion,

debe arreglarse de manera directa entre las pesteses el acusado y el Juez.
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2.3.METODOLOGIA

2.3.1.Modalidad.

Fue cualicuantitativa, debido a que el procesoedeleccion de informacién se
caracterizo por la recoleccién de contenidos tan#ditativos, como cuantitativos,
con la finalidad de caracterizar adecuadamenta terhatica presenta, proceso

llevado a cabo mediante los instrumentos de recdiece informacidn (anexo)

Categoria:

Se aplicé una categoria no experimental que seaceen el analisis de la variable
mediandote la aplicacion de instrumentos de recidrcde informacién, con el
fin de caracterizarla, en su entorno de desarrelogsta no se aplican reactivos

gue modifique su comportamiento.

Disefio:

Se presentd un analisis de conceptos esgrimidosioemas, jurisprudencia
relevante sobre el tema, y por supuesto, en laridacjenerada tanto a nivel
nacional como internacional.

También se haré uso del andlisis histérico.

2.3.2.Poblacion.

Debido a las caracteristicas de las variables elies la poblacién seleccionada
para la investigacidon seran los Jueces del TribaiealGarantias Penales en

Manabi dando un total de 18 jueces encuestadosjoPtanto no se genero

formula de muestra
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Unidades de observacion PoblaciénMuestra

Jueces del Tribunal de Garantias Penales en Manabi 18 18

Constitucion del Ecuador.
Art. 75

Art. 76

Art. 424

Art.425

Caddigo Organico de la Funcién Judicial
Art. 23

Caddigo Organico Integral Penal
Art. 4

Art. 5n0m., 11y 17

Art. 13

Art. 508

Art. 565

2.3.3.Métodosdeinvestigacion.

Métodos Teoricos:

Método deductivo se aplica en el andlisis de lfidaeé desde su aspecto global,
llegando el nivel particular, es decir que el pnéseproceso se llevé a cabo
mediante la caracterizacion de la aplicacion dealaiencias telematicas a nivel

internacional y como esta puede afectar a las tjasattel debido proceso.

Método inductivo, proceso analitico de lo particulpartiendo del punto de
referencia de analisis, es decir, proceso llevasio gjecucion mediante el analisis
a las audiencias telematicas en el ecuador y songtitucionalidad ante los
organismos y garantias constitucionales.

Método empirico:

Cuestionario de encuestas dirigido a los Juecednlminal de Garantias

Penales en Manabi con la finalidad de determinaniwl de conocimiento
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referente a las conferencias telematicas y su aaféct a las garantias

constitucionales.

Cuestionario de entrevista aplicado a profesiondéeta tematica, en este
caso a dos Jueces del Tribunal de Garantias Peealddanabi quienes se
encuentran en la facultada de direccionar de l@mmeganera posible el accionar

de la resolucion en proceso de estudio.

2.3.4.Procedimiento.

En primera instancia se generé un analisis deddateelacionada con la
tematica tratada, siendo esta las conferenciamétieas ante los principios de
igualdad, inmediacién y debido, seleccionado docuawedn de primer orden
para lograr una adecuada caracterizacion del tEihnsegundo proceso llevado a
cabo fue la recoleccion de informacion medianigplecacion de los instrumentos

siendo estos las encuestas y la entrevista.

La tercer etapa fue la tabulacion de los datosleetamlos mediante la
aplicacion de las encuestas, conjuntamente corlsdalanalisis e interpretacion,
ademas de ello se interpretaron las respuestas @mtuestas con el fin de validar
apropiadamente la hipétesis de la investigacioremés de responder a las
preguntas complementarias. Como ultimo punto fugeteeracién de conclusiones

y recomendaciones de la investigacion.
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CAPITULO IIL.

3. CONCLUSIONES.

3.1. RESPUESTAS.

3.1.1. Base de Datos.

Normativa Objeto Muestra
de Estudio

Art. 75, toda persona tiene derecho al accesoitpatua
justicia y a la tutela efectiva, imparcial y expgadie sus
derechos e intereses, con sujecion a los principites

indefension. El incumplimiento de las resolucio

judiciales seré sancionado por la ley.

Art. 76. En todo proceso en el que se determ
derechos y obligaciones de cualquier ordeassguraré
Constitucion de la el derecho al debido proceso.
Republica del o

Art. 424. La Constitucion es la norma suprema
Ecuador . , .
prevalece sobre cualquier otra del ordenamienidiqar.
Las normas y los acto del poder publico debé
mantener  conformidad con las  disposicio
constitucionales, en caso contrario careceran idace

juridica.

La Constitucion y los tratados internacionales
derechos humanos ratificados por el Estado
reconozcan derechos mas favorables a los conteait

la Constitucion, prevaleceran sobre cualquier obtrna

inmediacion y celeridad, en ningdn caso quedara

nes

nen

Ly

ran

nes

de
gue

0S
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juridica o acto de poder publico.

Art. 425. El orden jerarquico de aplicacion derdasmas
sera el siguiente: La Constitucion, los tratadog

convenios internacionales; las leyes organicas|elgess

> Y

ordinarias; las normas regionales y las ordenanzas

distritales; los decretos y reglamentos; las ordeas; l0s
acuerdos y las resoluciones; y los demas actc

decisiones de los poderes publicos.

En caso de conflicto entre normas de distintargeria,
la Corte Constitucional, las juezas y jueces, @lddes
administrativas y servidoras y servidores publiclos
resolveran mediante la aplicacion de la norma geiéa

superior.

)S Y

La jerarquia normativa considerard, en lo que

corresponda, el principio de competencia, en eap&r
titularidad de las competencias exclusivas de

gobiernos autonomos descentralizados.

Cddigo Orgéanico de

la Funcién Judicial

Art. 23 Fundamental de garantizar la tutela efacte
los derechos declarados en la Constitucion y en

instrumentos internacionales, sea reclamados a

titulares o a quienes invoquen esa calidad, cualgigea

la materia el derecho o la garantia exigido. Dab

resolver siempre las pretensiones y excepcione$ayse

los

los

Sus

deducido los litigantes sobre la Unica base de la

Constitucion, los instrumentos internacionales

derechos humanos, los instrumentos internacior

de
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ratificados por el Estado, la ley, y los meritokpteceso.

Art. 66 numeral 25

Cabdigo Organico

Integral Penal

Art. 4 Dignidad Humana vy titularidad de derecho:..-
las y los intervinientes en el proceso penal gotates
de los derechos humanos reconocidos por la Cocistit

de la Republica y los instrumentos internacionales.

Las personas privadas de la libertad conservan la

titularidad de sus derechos humanos con las limoitas
propias de la privacién de libertad y seran tratacion
respecto a su dignidad como seres humanos. Seber

el hacinamiento.

Art. 5 num, 11 y 1%rincipios procesales- El derechag
al debido proceso penal, sin perjuicio de of
establecidos en la Constitucion de la Republica,
instrumentos internacionales ratificados por ¢hés u
otra norma juridica, se regira por los siguier

principios:

11 Oralidad.- el proceso se desarrollard mediante
sistema oral y las decisiones se tomaran en audjese
utilizaran los medios técnicos disponibles paggrm
constancia Yy registrar las actuaciones procesales
sujetos procesales recurriran a medios escritofo®

casos previstos en este Caodigo.

17 Inmediacion.- la o el juzgador celebrara |

ohi

ros

el

=)
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audiencias en conjuntos con los sujetos procesa
debera estar presente das partes para la evacuaci

de los medios de prueba y demas actos procesade

estructuraran de manera fundamental el procesd.pena

13 Interpretacion.- las normas de este Codigo debe

interpretarse:

1.- la interpretacidon en materia penal se realizarél

es

s q

sentido que mas se ajuste a la Constitucion de la

Republica de manera integral y los instrumer

internacionales de derechos humanos.

Art. 508 num, 2,2 la persona investigada o proce
tendra derecho a contar con una o un defensorgoib

privado y a ser asesorada antes y durante swrersi

Art. 563 num 8, al inicio de cada audiencia lald
juzgador dispondra que se verifique la presencios
sujetos procesales indispensables para su realizgc

de ser el caso, resolvera cuestiones de tipo formal

11.- No se podra realizar la audiencia de juidiola
presencia de la persona procesada, salvo los
previstos en la Constitucion de la Republica.

Art. 565.- Audiencias telematicas u otros medio

similares.- cuando por razones de cooperadi

internacional, seguridad utilidad procesal y enediqa

tos

1%

Casos
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casos en que sea imposible la comparecencia de |quie
debe intervenir en la audiencia, previa autorizace la
o el juzgador la diligencia podra realizarse aésade
comunicacion telematica o videoconferencia u otros
medios técnicos semejantes, de acuerdo con| las

siguientes reglas;

Tomado de:

Constitucion de la Republica del Ecuador (2008)
Cddigo Orgénico Integral Penal (2014)

Caodigo Organico de la Funcion Judicial (2009)

La Resolucién 102-2014 emitida por el Pleno del Csejo de la Judicatura
desde el Codigo Organico Integral Penal.

Para el adecuado analisis de la Resolucion 1024 @€l Pleno del Consejo
de la Judicatura (2014)se analizaran los articde&sCodigo Orgénico Integral
Penal con la finalidad de establecer como estalu@éa afecta la correcta

aplicacion de la ley. Proceso el cual se muest@nénuacion:

Art. 4.- Dignidad humana vy titularidad de derechdsOIP, (2014)En el
articulo mencionado se presenta la titularidad ade derechos y en este caso
acentua la titularidad de los procesados, porleaderechos que se encuentran
consagrados desde la Constitucion y desde losumstrtos internacionales de
proteccion conjuntamente con los acuerdos firmamosel estado deben de ser
respetados dentro de los proceso, llegando a deerados por la resolucién
previamente mencionada (pag., 21).Art. 5.- Primsrocesales. COIP, (2014)-
En la ley se encuentra consagrado el derecho ala@boceso penal el mismo
que se encuentra como derecho constitucional, gede$ momento que el
procesado no se encuentran presente en el pro&gazgamiento se esta

violando esta garantia” (pag. 22).
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Art. 5 numeral 11. COIP, (2014)Como se presentackemumeral las
decisiones serdn tomadas en audiencias, los magtiogos disponibles seran
usados para dar a adecuada constancia de lasian&sagrocesales, principio que
no se aplicaria en los casos que se aplique lallRes® 102-2014 del Pleno del
Consejo de la Judicatura debido a que estos mi#tingos serian aplicados para
rendir audiencia afectante el principio de oralidad. 5 Numeral 17. COIP,
(2014)En el caso del numeral 17 referente a loscypios procesales expresa
especificamente que el juzgador celebrara las acide en conjunto con los
sujetos procesales ademas que este deberd depestente con las partes
procesales para la evacuacion de medios ademas dédrentes actos procesales
que se llevan en ejecucion y este principio seeptasde forma fundamental en el
proceso penal. Por ende se ratifica la ilegaligmlucion mencionada debido a

que afecta el derecho a la inmediacion.(pag. 22).

Titulo IV. Interpretacion. Art. 13.- InterpretaciorCOIP, (2014) “que
expresa que toda interpretacion que se le dé acédigo debera de ser lo mas
estrictamente ajustado a la Constitucion incluyeraolos instrumentos
internacionales de derechos humanos, aspecto qi® die la Resolucion 102 —
2014 del Pleno del Consejo de la Judicatura(20B4)psesenta de forma
inapropiada debido a que esta considera el Art.de6%06digo Organico Integral
Penal (2014)el cual hace referencia a las audientédematicas ha sido
considerada como un justificante para el acciomaftadresolucion cuando este
articulo hace especifica referencia a los procé€sosndo por razones de
cooperacion internacional, seguridad o utilidadcpsal y en aquellos casos que
sea imposible la comparecencia de quien debe arigren la audiencia previa
autorizacion de la o el juzgador” (pag. 34).es glar que se debe de priorizar la

comparecencia ante la o el juzgador.

Art. 508.- COIP, (2014) Version de la persona itigesla o procesada numeral 2.
La persona investigada o procesada tendra derechiatar con una o un defensor
publico o privado y a ser asesorada antes y dusantersion. En el caso de las
audiencia telematicas el procesado no se encgutrty con su abogado en el

proceso contradiciendo el presente articulo.
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Art. 563.- COIP, (2014) Audiencias.- Las audiencsas regirdn por las
siguientes reglas: 8. Al inicio de cada audienaia kl juzgador dispondra que se
verifique la presencia de los sujetos procesaldispensables para su realizacion.
11. No se podra realizar la audiencia de juicio lairpresencia de la persona
procesada, salvo los casos previstos en la Cariétitule la Republica. En este
aspecto se refiere a casos especificos que seanena@n la constitucion, aspecto
gue no toma en cuenta la resolucion del Pleno det€jo de la Judicatura(2014),
la misma que expresa especificamente “La compaicen través de
videoconferencia de las personas privadas de kxtdith en los centros de
rehabilitacion social: Sierra Centro — Norte regio@otopaxi y regional Guayas”

sin hacer referencia a ningun caso especifico. GiER).

Asi mismo se presenta el Art. 1 de la Resolucidh-1@014 del Consejo de
la Judicatura (2014)que expresa que las juezasoegude Unidades Judiciales,
Juzgadores y Sala Penal de la Corte Nacional deiduslentro de los procesos
judiciales que se siguen en contra de personaadasvde libertada en los centros
de rehabilitacion social: Sierra Centro — Norteiorgl Cotopaxi y regional
Guayas, al momento de convocar a la o las auderoi@espondientes segun el
estado procesal deberan de disponer que dichaanpsrsomparezcan a traves de
videoconferencia, comunicacion telematica u otrésohos semejantes” es decir
gue esta resolucion no observa el articulo 563 ralié del COIP(2014) “No se
podré realizar la audiencia de juicio sin la presere la persona procesada,
salvo los casos previstos en la Constitucion dedpublica” afectando una vez

mas los derechos con los que cuenta el procesagodp3).

La Resolucion 102-2014 emitida por el Pleno del Csejo de la Judicatura
desde el Codigo Organico Integral Penal.

Considerando el Art. 24 de la Constitucion del Eoug2008)se debe de
generar una analisis de la Resolucion 102 — 2014kéeo del Consejo de la
Judicatura frente a este 6rgano legal, con laifiadl de determinar si esta
resolucion atenta contra los principios de inmedgdgualdad y debido proceso
(pag. 27). En el Art. 75 de la Carta Magna (20@8)sesenta la consagracion

constitucional del principio de inmediacién y serda que ningun caso quedara
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en indefension y al aplicarse la Resoluciéon 10R342alel Pleno del Consejo de la
Judicatura se estaria dejando en indefension eépadlo al no encontrarse con su

abogado, ademas de atentar contra la tutela judieetiva (pag. 27).

Art. 76 de la CRE (2008) En todo proceso en elspideterminen derechos
y obligaciones de cualquier orden, se aseguradérekcho al debido proceso que
(...) garantizara el cumplimiento de las normas ydesechos de las partes. 7. El
derecho (...) a la defensa incluira las siguientesrgéas: a) Nadie podra ser
privado del derecho a la defensa en ninguna etapado del procedimiento. Es
cierto que la Resolucién 102 — 2014 del Consejadkidicatura (2014)no priva
del derecho a la defensa al procesado, pero isnit@ lal no encontrase en la sala

con su abogado ni ante el tribunal. (pag. 27)

Como principal aspecto se presente al Art. 424 ad€dnstitucion del
Ecuador (2008) el cual presenta a la Constituc@nacla norma suprema, misa
que prevalece sobre cualuier otra norma juridicalesrdenamiento legal; y por
ello se debera de mantener las disposiciones tariehales; en caso contrario
careceran de eficacia juridica (pag. 187). La Res@oh 102 — 2014 del Consejo
de la Judicatura (2014)carece de eficacia juridiebido a que no determina
ningun caso en especifico para la aplicacion daddsencias telematicas, y esta
solamente se limita a considerar a la ubicaciofogleentros de retencion como

justificante para su aplicacion.

El Art. 425de la CRE (2008)se determina el orderargpiico de la
aplicacion de las normas juridicas, de la que serména a la Constitucion como
la principal normativa juridica, seguida de loddd® y convenio internaciones
(...)las ordenanzas; los acuerdos y las resolucifpés 187). En el peldafio del
orden jerarquico la Resoluciéon 102 — 2014 ademasdii@r inadecuadamente
estructurada se encuentra muy por debajo de lati@mién y de las leyes
organicas y es por ello que se presenta la incoostalidad de la misma al no

estar estructurada conforme a estos cuerpos legales

Asi mismo el art. 425 la Asamblea Constituyent®08) de la constitucion

se encuentra respaldado por el Cddigo organicadancion judicial. Art. 4.-
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Principio de Supremacia Constitucional.-

(...) (paB8) aplicaran

las

disposiciones constitucionales, sin necesidad guensuentren desarrolladas en

otras normas de menor jerarquia. Por ello la ofdrgadad de la Resolucion 102 —

2014 pierde completa valides ente los principiosigiealdad, inmediacion y

debido proceso volviéndose inconstitucional paaftctacion a los derechos de

los procesados que esta llegaria a generar. Cotimoupunto es esencial

considerar los articulos 426 y 427, con la finalide establecer las acciones que

las juezas y jueces deberian de aplicar ante teyestrada inconstitucionalidad

de la Resolucién 102 -2014 del Plano del Conseja dad

icatura.

3.1.2. Base de datos recolectada de la aplicaciéa lds encuestas.

Pregunta

| Frecuencia | Porcentaje

1. ¢En su accionar de juez Considera que la rédnlido 102 — 2014 permitiria una may
celeridad en los procesos y que esta hace prevédsgerincipios constitucionales?

or

Si 4 20,00
Posiblemente 2 11,11
No 12 68,89

2. ¢Considera que la resolucién No 102 — 2014 léeioRdel Consejo de la j

afectar el principio de inmediacién?

udicatura pod

ia

=

Si, Limita el accionar de los abogados 12 64,44
No, Permite un mejor y adecuado proceso 4 22,22
Posiblemente. Depende de las audiencias en qupigeea 2 13,33

3. ¢Considera que la Resolucion No 102 — 2014 ldebRiel Consejo de la j

afectar el principio de igualdad?

udicatura podr

—_

a

Si 12 71,11
Posiblemente 4 20,00
No 2 15,56

4. ¢La resolucién 102 — 2014 emitida por el PleebGbnsejo de la Judicatura puede |ser
considerada como inconstitucional?

Si 13 73,33
Posiblemente 3 17,78

No 2 8,89

5. ¢Qué efectos juridicos ocasionan las senterguias se derivan al desarrollo de Jas

a?

audiencias con la aplicacion Resolucion No. 10242fHl Pleno del Consejo de la Judicatur
Inseguridad Juridica 6 33,33
Revictimizacion 2 8,89
Vulneraciéon de derecho 4 22,22
Ineficacia juridica 3 17,78
Eficacia en los procesos 3 17,78

6. ¢ El sentenciar a una persona a través de léanaias telematicas garanti

de igualdad e inmediacion del debido proceso @neal penal?

zaria el princi

pio

Si

4

22,22

No

14

77,78

7. ¢Dentro de una inmediacion que aspecto de veeemmayormente considerados,
resoluciones dadas por el Pleno del Consejo dadiaatura o las normas Constitucionales

las

del
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pais entre las que se encuentran los principiegudddad, inmediacién y debido proceso?

Resoluciones dadas por el Pleno del Concejo dediaatura 3 20,00

Normas Constitucionales. 15 80,00

3.1.2.1. Resultados obtenidos de las encuestas @lias a Jueces de Garantias

Penales en la provincia de Manabi

1. ¢En su accionar de juez Considera que la resoldn N° 102 — 2014
permitiria una mayor celeridad en los procesos y questa hace prevalecer los
principios constitucionales?

Tabla N° 1: Afectacion del principio de inmediacion.

Alternativa Frecuencia Porcentaje
Si 4 20,00
Posiblemente 2 11,11
No 12 68,89
Total 18 100%

Fuente:Jueces de Garantias Penales en la provincia debilana
Elaborado por: Ab. Danny Balda Palacios

Grafico N° 1: Afectacion del principio de inmediacion.

80

60

40
° sy

Si Posiblemente No

Fuente:Jueces de Garantias Penales en la provincia deblilana
Elaborado por: Ab. Danny Balda Palacios
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Andlisis e interpretacion: De la pregunta aplicada durante el proceso de
recolecciéon de informacion fue posible determinae gl 20% de los jueces
encuestados expresaron que la resolucion 102 —&fleno del Consejo de la
judicatura si daria una mayor celeridad en los ggos y que esta si hace
prevalecer los principios constitucionales; el 1%lexpreso que posiblemente se
presente una mayor celeridad en los procesos §.80% considera que no se
presentaria una mayor celeridad, ademas consideranesta resolucion no hace

prevalecer los principios constitucionales.
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2. ¢Considera que la resolucion N102 — 2014 del Pleno del Consejo de la
judicatura podria afectar el principio de inmediacion?

Tabla N° 2: Afectacion del principio de inmediacion.

Alternativa Frecuencia Porcentaje
Si, Limita el accionar de los abogados 12 64,44
No, Permite un mejor y adecuado proceso 4 22,22
Posiblemente. Depende de las audiencias en que se 2 13.33
aplique '
Total 18 100%

Fuente:Jueces de Garantias Penales en la provincia deblilana
Elaborado por: Ab. Danny Balda Palacios

Grafico N° 2: Afectacion del principio de inmediacion.
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Si, Limita el accionar No, Permite un mejor Posiblemente.
de los abogados y adecuado proceso Depende de las
audiencias en que se
aplique

Fuente:Jueces de Garantias Penales en la provincia debilana
Elaborado por: Ab. Danny Balda Palacios

Andlisis e interpretacion: De la pregunta aplicada durante el proceso de
recoleccion de informacién fue posible determinae gl 64.44% de los jueces
encuestados expresaron que la resolucion 102 —@&§1leno del Consejo de la
judicatura si afecta el principio de inmediacioebdio a que se limita el accionar
de los abogados en el proceso; el 22.22% por ldrarom expreso que esta
resolucién no afecta al principio de inmediaciésogtienen que la aplicacion de
esta permitirh un menor proceso en lo que resgecleridad y seguridad; el
13.33% expreso que esta resolucion puede presaigetacion al principio de
inmediacion dependiendo en qué casos 0 audien@as censiderada su

aplicacion.
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3. ¢Considera que la Resolucion N102 — 2014 del Pleno del Consejo de la

judicatura podria afectar el principio de igualdad?

Tabla N° 3: Afectacion del principio de igualdad.

Alternativa Frecuencia Porcentaje
Si 12 71,11
Posiblemente 4 20,00
No 2 15,56
Total 18 100%

Fuente:Jueces de Garantias Penales en la provincia debilana
Elaborado por: Ab. Danny Balda Palacios

Grafico N° 3: Afectacion del principio de igualdad.
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Si Posiblemente No

Fuente:Jueces de Garantias Penales en la provincia debilana
Elaborado por: Ab. Danny Balda Palacios

Andlisis e interpretacion: De la pregunta aplicada durante el proceso de
recoleccion de informacion fue posible determinae @l 71.11% de los jueces
encuestados expresaron que la resolucién 102 —@&l1Rleno del Consejo de la
judicatura si afecta el principio igualdad, mieatue el 20% expreso que esta
resolucién posiblemente si afecta el principiortaediacion y el 15.56% expreso
gue este principio no se ve afectado. El princg@anmediacion en el desarrollo
de los procesos es fundamental para asegurar iElodptbceso, como derecho
para las partes procesadas.
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4. ¢La resolucion 102 — 2014 emitida por el Plenoeld Consejo de la

Judicatura puede ser considerada como inconstituanal?

Tabla N° 4: Inconstitucionalidad de la resolucion R 102 — 2014 emitida por

el Pleno del Consejo de la Judicatura.

Alternativa Frecuencia Porcentaje
Si 13 73,33
Posiblemente 3 17,78
No 2 8,89
Total 18 100%

Fuente:Jueces de Garantias Penales en la provincia debilana
Elaborado por: Ab. Danny Balda Palacios

Grafico N° 4: Inconstitucionalidad de la resolucion No 102 2014 emitida por
el Pleno del Consejo de la Judicatura.
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Fuente:Jueces de Garantias Penales en la provincia debilana
Elaborado por: Ab. Danny Balda Palacios

Andlisis e interpretacion: De la pregunta aplicada durante el proceso de
recoleccion de informacion fue posible determinae gl 73.33% de los jueces
encuestados consideran que la resolucién si puedarla ser constitucional
debido a que esta afectaria a los principios daldgal, inmediacién y debido
proceso; por otro lado el 17.78% considera quebpmsiente esta resolucion
puede llegar a ser inconstitucional y el 8.89% esprque esta resolucion no es

inconstitucional. Es posible determinar campo istitucional a la presente
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resolucién, porque estaria afectado al principioirseediacion, ademas de no
estar adecuadamente sujeta a un proceso espgefecsu aplicacion.
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¢, Qué efectos juridicos ocasionan las sentencipge se derivan al desarrollo
de las audiencias con la aplicaciéon Resolucién Nt02-2014 del Pleno del

Consejo de la Judicatura?

Tabla N° 5: Efectos juridicos que se presentarian por la smluciéon N° 102 —
2014 emitida por el Pleno del Consejo de la Judiaata.

Alternativa Frecuencia Porcentaje
Inseguridad Juridica 6 33,33
Revictimizacién 2 8,89
Vulneracion de derecho 4 22,22
Ineficacia juridica 3 17,78
Eficacia en los procesos 3 17,78
Total 18 100%

Fuente:Jueces de Garantias Penales en la provincia debilana
Elaborado por: Ab. Danny Balda Palacios

Grafico N° 5: Efectos juridicos que se presentarian por la selucion No 102 —
2014 emitida por el Pleno del Consejo de la Judiaata.
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Fuente:Jueces de Garantias Penales en la provincia debilana
Elaborado por: Ab. Danny Balda Palacios

Andlisis e interpretacion: De la pregunta aplicada durante el proceso de
recoleccion de informacion fue posible determinae gl 33.33% expreso que el
principal efectos seria la inseguridad juridicaB€19% expreso que el principal
efecto seria la Revictimizacion, el 22.22% exprgse al vulneracion de los
derechos; el 17.78% considera que habria ineficpgigica y el 17.78%
considera que se presentaria una mayor eficace groceso. Se determina que

entre las principales afectacion se encontrariannsaguridad juridica y la
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vulneracion de los derechos, esencialmente porgquesen contaria con una

adecuada asistencia para los procesados.
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6. ¢El sentenciar a una persona a través de las audiensideleméaticas

garantizaria el principio de igualdad e inmediaciéndel debido proceso en el
area penal?

Tabla N° 6: Garantia del principio de igualdad e inmediacié@ y debido

proceso en sentencias mediante audiencias telematc

Alternativa Frecuencia Porcentaje
Si 4 22,22
No 14 77,78
Total 18 100%

Fuente:Jueces de Garantias Penales en la provincia debilana
Elaborado por: Ab. Danny Balda Palacios

Grafico N° 6: Garantia del principio de igualdad e inmediacia y debido

proceso en sentencias mediante audiencias telematc
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Fuente:Jueces de Garantias Penales en la provincia debilana
Elaborado por: Ab. Danny Balda Palacios

Andlisis e interpretacion: De la pregunta aplicada durante el proceso de
recoleccion de informacion fue posible determinare el 22.22% de los
encuestados consideran que al darse una sentenethame audiencias
telematicas si se garantiza el principio de igudld@mediacion y debido proceso;
mientras el 77.78% expresa que este no seria el @elido a que dichos
principios serian ampliamente violados en el deflarde este tipo de procesos,

llegando incluso a ser anticonstitucional. Parapéicacion de la sentencia es
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fundamental la presencia de las partes procespdasnedio de la resoluciéon
estudiada, se les estaria negando este derecho
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7. ¢Dentro de una inmediacion que aspecto de veceer mayormente
considerados, las resoluciones dadas por el PleneldConsejo de la
Judicatura o las normas Constitucionales del paiswre las que se encuentran

los principios de igualdad, inmediacion y debido pyceso?

Tabla N°7: Aspecto a ser mayormente considerado en una ingiacion.

Alternativa Frecuencia Porcentaje
Resoluciones dadas por el Pleno
_ _ 20,00
del Concejo de la Judicatura
Normas Constitucionales. 15 80,00
Total 18 100%

Fuente:Jueces de Garantias Penales en la provincia debilana
Elaborado por: Ab. Danny Balda Palacios

Grafico N° 7: Aspecto a ser mayormente considerado en una imaiiacion.
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Fuente:Jueces de Garantias Penales en la provincia deblilana
Elaborado por: Ab. Danny Balda Palacios

Andlisis e interpretacion: De la pregunta aplicada durante el proceso de
recoleccion de informacion fue posible determinae gl 20% de los encuestados
consideran que dentro de una inmediacion el asppetodebe ser considerado
con mayor importancia son las resoluciones emifubaiel Pleno del Consejo de
la Judicatura, como organo rector administrative gs; el 80% restante expresa
gue mayor importancia tienen las normas constitiates como el principio de
igualdad, inmediacién y debido proceso. Las norynpncipios constitucionales
tienen un papel primordial para la adecuada apfinacle derechos y toda

resolucion de que en contra de estos deber sendetela como inconstitucional.

40



3.1.1.1. Resultados obtenidos de las entrevistadiapdas a los Jueces del
Tribunal de Garantias Penales en la provincia de Maabi.

Respuestas a la entrevista aplicadas a laAb. Romingera Zambrano Jueza

del Tribunal de Garantias Penales en la ProvinciaelManabi

1. ¢Hasta qué punto el principio constitucional denmediacion e igualdad son
principios fundamentales en los Derechos Humanos mm garantia basica en

el proceso penal?

R: En cuento al principio de inmediacion e igualdaoh sesenciales y
fundamentales en todo proceso en especial dentrateso penal, debido a que
estas son garantias fundamentales que configuentieihar del debido proceso y
gue coadyuvan a la tramitacion y resolucion de fwdoeso.

2. ¢Hasta qué punto los Jueces de los Tribunales dgarantias Penales
pueden hacer prevalecer una resolucion emitida porun organismo
administrativo frente a los principios constituciorales de igualdad, e

inmediacion en el proceso penal?

R:Teniendo en consideracion que la seguridad jurididaca en el cumplimiento
de normas previas, publicas, claras, creadas derdcua nuestro marco
constitucional consideramos que la ley es en ngunidica fundamental la misma
gue no puede estar sobre una simple resolucioe, ralcar que la resolucion
namero 102 — 2014 en donde se implementan las ratide telematicas en
especial para aquellos procesados que estan psidiediibertad y se los considera
de alta peligrosidad por su seguridad, estamosiardesen mi calidad de Jueza
del Tribunal de Garantias Penales estoy conscimtgque aquella resolucion,
violenta y conculca el derecho a la defensa deptosesados, debido a que se
limita el principio de inmediacién y de igualdad lds partes, puesto que al no
estar presente el procesado, junto con su defesrsda sala de audiencias, si
afecta en cuento a la estrategia y al desenvolaimigle la defensa, en la

audiencia de juicio.
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3. ¢Hasta qué punto entraria en colisibn o choqueomstitucional una

resolucion frente a los principios constitucionales

R: Es evidente el choque que existe entre la resolungncionada que instaura y
lleva a efecto las audiencias telematicas frentariacipio de inmediacion y de
igualdad y como lo he manifestado, el no tenercesgacto fisico, esa reunion de

las partes en la audiencia de juzgamiento si liglitkerecho a la defensa

4. ¢Hasta qué punto se puede hacer prevalecer laggresividad de los
derechos constitucionales de igualdad e inmediaciéen las audiencias de

juzgamiento frente al incumplimiento de garantias enstitucionales?

R: Es importante indicar que todos los derechos dooginales tienen como
caracteristica fundamental la progresividad, laal@emente pues con esta
resolucion se afecta al principio de inmediacidnigaaldad de las partes
procesales en la audiencia de juzgamiento, masminargo la parte que se

considere afectada hara prevalecer sus derech®slairgano respectivo.

5. ¢ En qué forma el Estado puede reparar el dafio gsado a los acusados que
han sido sentenciados en las audiencias de juzganii@ con la Resolucién No.
102-2014 emitida por el Pleno del Consejo de la Jwdtura frente a la no
aplicacion de los principios constitucionales de mediacion e igualdad en el

proceso penal?

R: El derecho procesal ecuatoriano y el derecho dani&thal propone vias y
mecanismos para hacer prevalecer los derechossdeetaonas que consideren
que ha sido vulnerados dentro de la tramitacionpdeteso penal, por lo tanto

habra que recurrir a los organismos superioresagley prevé para estos casos
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Respuestas a la entrevista aplicadas al Ab. Erikoadvarrete Ballén Juez del

Tribunal de Garantias Penales en la Provincia de Maabi

1. ¢Hasta qué punto el principio constitucional dexXmediacion e igualdad son
principios fundamentales en los Derechos Humanos mm garantia basica en

el proceso penal?

R:Estos principios constitucionales como el de inm&dn e igualdad son
derechos fundamentales dentro del debido procesoirad de los derechos
humanos y dentro de toda Constitucion los prinsipite inmediacion y de
igualdad son ejes principales, son piedras angulaaea que un proceso penal se
desarrolle de manera eficiente, lamentablementeuestro pais, estos principios
se encuentran siendo afectados por una resoluebnodsejo de la judicatura,
que impide a los jueces tener ese contacto fismo los procesados, esta
resolucién implica de que se recepten los testiosode los acusados a que se
encuentran en otro localidad, mediante el uso de wtheoconferencia, siendo

aspectos fundamentales para un proceso penal.

2. ¢Hasta qué punto los Jueces de los Tribunales d&arantias Penales
pueden hacer prevalecer una resolucion emitida porun organismo
administrativo frente a los principios constituciorales de igualdad, e

inmediacion en el proceso penal?

R:Todos conocemos que una resolucién no puede eacemtpor encima de la
ley, sin embargo al estar expedido por el concejéadudicatura que es el ente
administrativo y disciplinario de la funcion judati los jueces nos encontramos
impedidos de hacer valer los principios constitnales de igualdad e
inmediacion, especialmente porque no es lo misneoegte presente el acusado
alado de su defensor que le oriente de forma adacsael acusado se encuentra
haciendo presencia mediante una videoconferen@apadra entrar en un
adecuado dinamismo con la defensa, por ello comsidee esta resolucion

violenta esencialmente el principio a la defensa gs el principio basico que
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tienen todo procesado y como lo exprese con antiath los jueces nos
encontramos impedidos de hacer valer estas garaomastucionales frente a esta

resolucion.

3. ¢Hasta qué punto entraria en colisibn o choqueowstitucional una

resolucion frente a los principios constitucionales

R: Todos sabemos que la jerarquia de las leyes seemnguestablecidas en
nuestra Constitucion en los articulos 424 y 425 eimbargo esta resolucion
emitida por el Consejo de la Judicatura trastoazh@ca con estos principios
constitucionales de la inmediacién y del derecha defensa mas que todo el
principio de igualdad, el derecho del acusado derrarse alado de su defensor;
por lo tanto esta resolucion afectada todo el aaeento juridico constitucional,

porque una resolucion no puede encontrase por ardénuna norma penal y mas

aun de una norma constitucional

4. ¢Hasta qué punto se puede hacer prevalecer laggresividad de los
derechos constitucionales de igualdad e inmediaciéen las audiencias de

juzgamiento frente al incumplimiento de garantias onstitucionales?

R: Se sabe que los derechos de las personas se garederforma progresivay en
este caso nos encontramos con un incumplimientergea por la gran mayoria
de jueces que ante la resolucion 102 — 2014 emjpimlael Consejo de la
Judicatura en la que se dicta que los detenidostepngan mayor peligrosidad
deben de estar asistidos mediante una videocowfaressta progresividad de los
derechos constitucionales no se estarian dandie faeesta resolucion que impide
a los defensores tanto publicos como privados @& peesentes y de conocer las
circunstancias que se dan dentro de una audiezlct@ntacto permanente de la
defensa con el procesado se imposibilita al ddtmmse mediante una video
conferencia, a pesar de darle todas las garantiass lo mismo que esté presente

la parte procesada con su debido defensor.
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5. ¢ En qué forma el Estado puede reparar el dafio esado a los acusados que
han sido sentenciados en las audiencias de juzganti® con la resolucion No.
102-2014 emitida por el Pleno del Consejo de la Jgdtura frente a la no
aplicacion de los principios constitucionales de mediacion e igualdad en el

proceso penal?

R: Considero que para aquello se encuentran las wliésrénstancias, el recurso
de apelacién, el recurso de casacion, en dondgidoss de instancia superiores
van a conocer por qué se estan violentando el iprinconstitucional de

inmediacion e igualdad, inclusive los jueces delserde tener ese contacto
permite con el acusado y por ello se encuentramiganismos superiores, para

que se controlen estas ilegalidades que se darodnun proceso penal

6. ¢El sentenciar a una persona a través de las aecias telematicas
garantizaria el principio de igualdad e inmediaciéndel debido proceso en el

area penal?
R: Considero que no, no se puede sentencia a unanpemsediante una video

conferencia, no es lo mismo estar en el contaatmgreente y por ello considero

gue no se encuentran garantizado los principiogudgdad e inmediacion
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3.2. CONCLUSIONES

Se presenta una amplia vulneracion de los pringipanstitucionales de
igualdad, inmediacion y debido proceso a favorageplersonas que son sometidas
a las audiencias telematicas, debido a que la &aénl102 — 2014 del Pleno del
Consejo de la Judicatura(2014) condicionaria |lxw@ada comunicacion entre el
abogado y el procesado, ademas que el juez nddamiradecuado contacto con
la persona que esta siendo juzgada, ademas der nozgado en igualdad de
condiciones con las demas partes procesadas @igiel mientras que se afecta el
debido proceso por la no presencia por consigusmta sentencia.

Se puede considerar que la Resolucion No. 102-gélRleno del Consejo
de la Judicatura(2014)no presenta peso constitalcipnpes como se presento
durante la investigacion, esta resolucién no sieapbnforme alCodigoOrganico
Integral Penal, debido a que no considera los asuecificos en la las audiencias
telematicas deberian de realizarsesegunel art.d86%OIP, por ende salta la

jerarquia constitucional establecida en el art. 424

El nivel de conocimiento que presentan los jueets@ntes a los principios
constitucionales de igualdad e inmediacion frente Resolucion No. 102-2014
del Pleno del Consejo de la Judicatura (2014)ediarsggun el desarrollo de las
encuestas donde un 100 expreso conocer dicha c&soly como esta puede

llegar a afectar los principios de igualdad e inia&dn

Entre los principales efectos juridicos que se poegresentar por la
aplicaciéon de la Resolucion No. 102-2014 del PleéeloConsejo de la Judicatura
seria la inseguridad juridica y la vulneracion de dlerechos de los procesados y

por ende los principios de igualdad, inmediacidatelido proceso.
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3.3. RECOMENDACIONES

El Plano del Concejo de la Judicatura, como Orgatministrativo, debe de
considerar la esencial importancia los principiosistitucionales de igualdad,
inmediacion y debido proceso a favor de las pessgmacesadas, con el fin de
hacer valer los derechos que constitucionalmenémseentran protegidos; es por
ello que una resolucion que afecta este tipo dengjais no puede ser considerada
con amplia valia, debido a que esta afectaria & las procesadas.De ejecutarse
este tipo de resoluciones no deben de generarf@rda tanamplia como lo ha
generado la Resolucion 102 — 2014 del Pleno dek€jorde la Judicatura, estas
deberan de ajustarse adecuadamente a las leyles y@ncipios constitucionales
y en este caso se debe de priorizar que se apl&erma correcta el art. 565 del
COIP.

Los jueces y tribunales deben de actuar con eéicgar lo que las normas
que van a regular su actuacion se deben de somdterrealidad, deben de
encontrarse apegadas a la realidad y sobre tods adrmas constitucionales.
Dentro de este rol también juega un papel impatiod legisladores, y entender
que el hombre no esta sometido a la ley, sino gueyl se somete al convivir
social del hombre. El Pleno del Concejo de la jaiia debe de regular la
aplicacion de este tipo de resoluciones, especiftaracteristicas para su
aplicacion, con el fin de no afectar ni vulnera tg@rantias constitucionales que

amparan a las y los procesados

Los jueces deben de convertirse en creadores dehtdera través de la
jurisprudencia, se inmiscuye en un mundo de nudesafios y por ende nuevas
responsabilidades, partiendo desde aqui las résoks que emita el Pleno del
Concejo de la Judicatura, aplicada por de los pielsben de englobar nuevos
paradigmas que sirvan de sustentos para casosrsignguando se respeten las

garantias constitucionales, de igualdad, inmediagidebido proceso
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ANEXO 1:

Entrevista abierta dirigida a los jueces referente la aplicacion de la
Resolucion No. 102-2014 del Pleno del Consejo dellaicatura relacionado a
las audiencias telematicas frente a los principicsnstitucionales de igualdad,

inmediacion y debido proceso en el proceso penaluatoriano.

UNIVERSIDAD CATOLICA
DE SANTIAGO DE GUAYAQUIL

Instrucciones: Responda a las siguientes preguntas segun crifgisona,
juridico y doctrinal.

1. ¢Hasta qué punto el principio constitucionalirdeediacion e igualdad son
principios fundamentales en los Derechos Humanasocgarantia basica en el
proceso penal?

2. ¢Hasta qué punto los Jueces de los TribunalgSadantias Penales pueden
hacer prevalecer una resolucion emitida por unresgzo administrativo frente a

los principios constitucionales de igualdad, e idia€idén en el proceso penal?

3. ¢Hasta qué punto entraria en colision o choquetitucional una resolucién

con principios constitucionales?

4. ¢Hasta qué punto se puede hacer valer la pnagess de los derechos
constitucionales de igualdad e inmediacion en ladieacias de juzgamiento

frente al incumplimiento de normas constitucionales

5. ¢ En qué forma el Estado puede reparar el dafgada a los acusados que han
sido sometidos a las audiencias de juzgamientolaoesolucion No. 102-2014
del Pleno del Consejo de la Judicatura frenteralaplicacion de los principios
constitucionales de inmediacion e igualdad en@igso penal?



6. ¢ El sentenciar a una persona a través de lésnaiss telematicas garantizaria

el principio de igualdad e inmediacién del debidacpso en el area penal?



ANEXO 1:

Encuesta aplicada a los Jueces de Garantias Penadesla provincia de

UNIVERSIDAD CATOLICA
Manabi DE SANTIAGO DE GUAYAQUIL

1. ¢En su accionar de juez Considera que la resoldn N° 102 — 2014
permitiria una mayor celeridad en los procesos y questa hace prevalecer los

principios constitucionales?

Si ()
Posiblemente ( )
No ( )

s2. ¢Considera que la resolucion N102 — 2014 del Pleno del Concejo de la

Judicatura podria afectar el principio de inmediacbn?

Si, Limita el accionar de los abogados ( )
No, Permite un mejor y adecuado proceso ( )

Posiblemente. Depende de las audiencias en queigeea ( )

3. ¢Considera que la resolucién N102 — 2014 del Pleno del Consejo de la

Judicatura podria afectar el principio de igualdad?

Si ( )
Posiblemente ( )
No ( )

4. ¢Lla resolucion 102 — 2014 emitida por el Plenoeld Consejo de la

Judicatura puede ser considerada como inconstituanal?

si ()

Posiblemente ( )



No ( )

5. ¢ Qué efectos juridicos ocasionan las sentencipge se derivan al desarrollo
de las audiencias con la aplicacion Resoluciéon N©02-2014 del Pleno del

Consejo de la Judicatura?

Inseguridad Juridica  ( )
Revictimizacion ( )
Vulneraciéon de derecho ( )
Ineficacia juridica ( )

Eficacia en los procesos ( )

6. ¢El sentenciar a una persona a través de las audiensidelematicas

garantizaria el principio de igualdad e inmediaciéndel debido proceso en el

area penal?
Si ()
No ( )

7. ¢Dentro de una inmediacion que aspecto de veceer mayormente
considerados, las resoluciones dadas por el PleneldConsejo de la
Judicatura o las normas Constitucionales del pais&re las que se encuentran

los principios de igualdad, inmediacion y debido pyceso?

Resoluciones dadas por el Pleno del Consejo dediaaiura ( )

Normas Constitucionales. ( )



Anexo3: Fotosdelprocesoderecolecciondeinformacion.

Entrevista aplicada a la Ab. Romina Vera Zambrano.
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Entrevista aplicada al Ab. Eriko Navarrete Ballen.
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