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RESUMEN

La Convencion Interamericana de Derechos Humariacto de San José de
Costa Rica, creo Organismos de proteccion al abledos derechos humanos, como
son La Convencion Interamericana de Derechos Husna@orte Interamericana de
Derechos Humanos, estos 6érganos que se encargamotecion, conocen los
conflictos que existan con cualquiera de los Egtap® forman parte, pero como se
manifestara solo tendran intervencién cuando sa hggptado el derecho interno de
los Estados, el procedimiento para acudir a lagCzsta consagrado en el reglamento
de la Convenciéon IDH, en el que se establece damsnente que los Estados
acudiran a la Corte una vez que hayan sometidasd ante la Comision IDH,
existen ocasiones en las que las personas solitdenmedidas de caracter
provisional segun la facultad que le confiere &l @B.2 de la Convencion IDH, el
uso de estas es de mucha importancia en procdsosacionales para proteger los
derechos de las personas, a su vez he querido esiamifcomo estas medidas
provisionales se encuadran en las denominadas asedidtosatisfactivas de la
legislacion Argentina y demostrar por su concepie tienen similitudes para llegar
a considerar que el art. 63.2 de la Corte se engnah estas, y finalmente sefalar
gue las medidas provisionales en la Jurisprudatecia Corte desarrollo aspectos de

gran magnitud y relevancia.

Palabras Claves: Corte Interamericana de Derechosrmihnos, Comision
Interamericana de Derechos Humanos, Medidas Prooisiles, Derechos

Humanos, Medias Autosatisfactivas
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ABSTRACT

In order to safeguard the essential rights of nmathe American continent,
the Convention created two authorities with competeto observe human rights
violations: the Inter-American Commission on Hum&ights and the Inter-
American Court of Human Rights. The Inter-Americ2ourt of Human Rights is a
judicial institution of the Organization of AmericeStates (OAS), this body profit
from autonomy against the others institutions taed included within the same
organization, so they could present in court a egsenst a State party, this one must
recognize the competence of this institution. Thscument will present the
provisional measures imposed by The Inter-Amer{€aanrt of Human Rights and its
important application in the moment to safeguarel hlnman rights, especially the
right to life and the personal integrity; the pienal measures have their basis in
the article 63.2 of the American Convention in whitis stated that in extremely
serious cases and urgency will be issued temponagsures and, it is precisely by
this characteristic of extreme urgency that | wdnt® indicate how the
implementation of these actions are suited to thext of what are know as self-

executing measures by the law of Argentina.

Key Words: The Inter-American Court of Human Rights, Inter-American

Commission on Human Rights; provisional measuresg#f-executing measures
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INTRODUCCION

La Corte Interamericana de Derechos Humanos eggand principal y
autonomo de la Organizacién de Estados Americatupg) principal objetivo es
velar y precautelar los derechos humanos en elifi@mté Americano, la Corte se
establece el 22 de mayo de 1979, la misma tien®esle ubicada en San José de
Costa Rica, ya que el 1 de Julio del afio 1978 &ardea General de la OEA acepto
el ofrecimiento formal del gobierno de Costa Rica.

La Corte Interamericana es una de las principakg#uciones dedicadas a la
proteccion de derechos humanos, tal como sefatala€ion Accion Pro derechos ,
s.f. Yjunto con la Comision Interamericana de Derechosridnos, cuentan con la
competencia para conocer los asuntos relacionadwms € cumplimiento de los
compromisos contraidos por los Estados parte d€davencién Americana sobre
derechos Humarsd, solo los Estados que forman parte y la Comitigmen derecho

a someter un caso a la decision de la Corte (&#tl €IDH),

Al momento el nimero de Estados miembros que haeptado la
convencion y a su vez ratificado la jurisdicciom s&rgentina, Barbados, Bolivia,
Brasil, Colombia, Costa Rica, Chile, Ecuador, Elv&dor, Guatemala, Haiti,
Honduras, México, Nicaragua, Panama, Paraguay,, FRgublica Dominicana,
Surinam, y Uruguay. La Convencion Americana mergiem su Art. 33 literal b que
la Corte IDH, o también conocido como tribunal s de los 6rganos principales de

la OEA encargados del control y la supervision.

En el presente trabajo haremos referencia a lasidagedorovisionales
dictadas por la Corte IDH y su importante aplica@dmomento de salvaguardar los
derechos de las personas y, veremos como la dphcae estas se adecuan al
contexto de las denominadas medias autosatisfaaivda legislacion Argentina, ya
gue es un aporte en materia internacional comdgymas Estados cuentan con estos
requerimientos urgentes al érgano jurisdiccional & finalidad de asegurar una
tutela pronta y eficiente.

13



CAPITULO|

Sistema | nteramericano de Der echos Humanos

Los Estados Americanos en el ejercicio de su safgemdoptaron una serie
de instrumentos internacionales que se han codeezti un sustento fundamental en
lo referente a la proteccion de los derechos humaesie sistema reconoce y define
derechos y obligaciones que estan consagrados tem @strumentos para su
desarrollo y proteccién, inicid6 formalmente conDaclaracion Americana de los
Derechos y Deberes del Hombre en la Novena Corderémiernacional Americana
celebrada en Bogota en 1948, en el marco de lataoddien se adopto la propia
Carta que proclama los "derechos fundamentalea gersona humana” como uno

de los principios en que se funda la Organizacion

Los Sistemas Internacionales si bien tienen urgliGge importante que
cumplir, hay que sefalar que estos sistemas tienenaracter subsidiario a los
sistemas nacionales que adopte cada Estado migmiwe referimos a que tienen
gue actuar como ultima ratio esto es cuando laadsthayan fallado en el ejercicio
de sus funciones de dar proteccion y garantiassacsuladanos y no se haya
cumplido este principio de proteccion, es ahi emddoaparecen los sistemas
internacionales a brindar la proteccion debidagprealguna razon no la obtuvieron
de su Estado

En la exposicién de motivos de la reforma reglaiarénla Corte IDH (2009)
sefalo: &l Sistema Interamericano esto constituye una ma&rmindamental, tanto
la Comision como la Corte Interamericana de Derechtumanos, intervienen
cuando se han agotado todos los mecanismos intenesestablece un pais para
hacer efectiva la proteccion de los derechos hureanen otras palabras, sélo se
puede acceder al plano internacional cuando nonteyera de encontrar remedio
dentro del Estado del que se es miembro, ya sep@ae intentaron todas las vias
administrativas y judiciales posibles, o porque®son inexistentes o insuficientes

para ofrecer tutela efectiva.
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Citando a la Corte Interamericana en el caso Sdeléz Rodriguez v.
Honduras (1988), y como lo ha sefalado desde soenms casos:la regla del
previo agotamiento de los recursos internos permlitEstado resolver el problema
segun su derecho interno antes de verse enfrerdado proceso internacional, o
cual es especialmente valido en la jurisdiccidnelinacional de los derechos

humanos, por ser esta coadyuvante o complemerdaria internd (parr. 61)

Desde el Surgimiento de la Comision en el afio @9 1se reciben quejas
individuales o estatales sobre violaciones a lagai®s humanos, y por esto se
crearon Relatorias tematicas que tenian por opjetcisamente brindar atencion a
grupos y sectores vulnerables que se encuentraruestgs a situaciones
discriminatorias, en la actualidad ya se cuentanRelatorias sobre los derechos de
los pueblos indigenas, de las mujeres, de los ntiggade la libertad de expresion,
de los derechos de la nifiez, de defensores de hdsrdtumanos, de personas
privadas de la libertad, de los afrodescendientalisgriminacion racial, de los
derechos de las personas leshianas, gays, tratsgxeatre muchos otros. Al
respecto hay que sefialar que las decisiones quiapamar la Comision tienen
caracter de recomendaciones ya que no tiene fugenzalante, es decir que en el
caso de que el propio Estado no sea responsablepdear dafos, la victima

entonces se recurrird a la Corte en donde susasesssi tienen fuerza vinculantes.

Cortelnteramericana de Der echos Humanos

La Corte Interamericana de Derechos Humanos esguno de los érganos
mas reconocidos a nivel mundial, a lo largo delitoép se han hecho algunas
consideraciones y referencias sobre la corte yajmeehcionar que ademas de ser
una institucion judicial autonoma, cumple un papedponderante al ser el Unico
tribunal internacional en América que trabaja pgarproteccion de los derechos del
ser humano. Como ya se menciono es un érgano suplet la ley de cada pais
donde se producen las violaciones a los derechesigidabitantes y las decisiones
gue se tomen en sentencia va marcando importaateasppara la proteccion de los

derechos y pautas para las decisiones que se msEntencias nacionales.
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La pagina ABC de la Corte (2013) sefiala que eségriada por un total de
siete jueces los mismos que son parte de los Estasionbros de la OEA, el proceso
de seleccidn de los jueces es por el Secretarier@lete la OEA, quien solicita a los
Estados parte de la convencion que presenten staadon los nombres de sus
candidatos, cada Estado tiene la opcidén de propuaEa tres candidatos ya sean
nacionales o de cualquier otro Estado parte, eldatande los jueces tiene una
duracién total de seis afios los mismos puedenesdegidos una vez mas por el
mismo periodo, es importante sefialar que los jusaksntes siguen conociendo de
los casos que conocian antes de que terminararsxigpey que se encuentra en
estado de Sentencia.

La corte aprob6 su nuevo reglamento En su LXXXVidter Ordinario de
Sesiones celebrado del 16 al 28 de noviembre d& Hifire las principales reformas
que se introdujeron podemos encontrar y sefialgrapél de la Comision en el

procedimiento ante la Corte.
Funciones de la Corte Interamericana de Derechos Hianos

Una vez que hemos establecidos varios parametrosatdo a lo que es la
Corte, y cual es su papel, es menester mencioasescson las funciones que asume,
entre las que estan: funcion consultiva, cautelapmntenciosa o jurisdiccional. A

continuacion un breve a andalisis de cada una ds.ell
Funcién Consultiva

Esta primera funcion que desempefia la corte es amplia, tanto en su
definicion como en su legislacion aplicable, perogpalmente hay que remitirnos
a lo que establece el articulo 64 de la Convenamaricana de derechos humanos,

gue en términos generales establece que:

1. Los Estados miembros de la Organizacion podcarsgltar a la Corte acerca de
la interpretacion de esta Convencidn o de otrosatllas concernientes a la
proteccion de los derechos humanos en los Estauesieanos.

2. La Corte, a solicitud de un Estado miembro d®tganizacion, podra darle
opiniones acerca de la compatibilidad entre cuadgaide sus leyes internas y los

mencionados instrumentos internacionales.
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Dentro del texto general del presente articulo, bag destacar en que
consiste esta funcion, aparentemente sencillampagoimportante, ya que lo que nos
establece es cual es el alcance que tiene la @oitaanto a las materias que pueden
ser consultadas y ademas que cualquier Estado broede la OEA, aun no
habiendo ratificado el tratado puede solicitar aseriento, esta solicitud puede ser

de parte de los estados o0 puede ser por iniciptofaa.

De lo mencionado podriamos darnos cuenta que lagboion Americana de
derechos humanos le ha otorgado una extensa fuoci®ultiva comparandola con
cualquier otro tribunal internacional; hay que teaaque cuando hacemos mencion
a esta extensa funcidén consultiva lo hacemos didseiue puede emitir opiniones,
consultas o principios. Dentro de la funcion cotrgallo principal es interpretar
normas internacionales atenientes a derechos hgmaplicable a los Estados
Americanos, cabe recalcar que esta funcion intexfya como ya se menciono es
muy extensa ya que no se limita a resolucionestados, abarca un campo mas
extenso como proyectos legislativos, declaraciddatechos y deberes del hombre,

reservas a la convencion, entre otras.

Como conclusion de esta funciébn podemos menciangué sefiala Pedro
Nikken (1999) ta Corte ha interpretado de manera amplia y extermsa
competencia consultiva(pag. 171). Para que se pueda asegurar o garali&za
fines del sistema de proteccién y sobretodo, @tariflas dudas o interrogantes para
gue no se vulneren los derechos humanos de lasnasrgue han sido sometidas a la

Jurisdiccion de la Corte
Funcion Jurisdiccional o Contenciosa

Otras de las funciones que posee la corte, esitibecional o Contenciosa,
la cual esta estipulada en los art. 61, 62 y 6& d@onvencion Americana, en lo que
a esta funcion se refiere solo los Estados querdi#ficado la competencia de la
Corte estaran autorizados para someterse a lgoretacion de la Convencion
Americana, siempre y cuando cuente con el requsieio que es el agotamiento
del procedimiento que obligatoriamente se da aat€dmision, y asi se podra
presentar ante la corte un caso contra un Estade paando se haya realizado el

respectivo reconocimiento de esta.

17



En el caso que la Corte decida que si existio valnén de un derecho o
libertad que se encuentre protegido en la convaneidtonces la Corte hara uso de
su potestad y dispondra la proteccion al que stdriésion para que haga uso de sus
derechos y en el caso de ser procedente tambipondisa que reparen los dafos
sufridos a consecuencia de esta vulneracion quid syfel pego de una justa

indemnizacion a la parte que fue lesionada.

Al igual que ocurre en nuestro sistema judiciafadio que dicte la corte
contendra una justa motivacion, a diferencia goe fedlo no podra ser apelado y es
definitivo, pero lo que si se podré hacer es imagplo a solicitud de cualquiera de
las dos parte. Ventura Robles (1996) sefala quel ant. 68.2 de la Convencion
Americana dice L'a parte del fallo que disponga la indemnizacioregeutara en el
pais respectivo por el procedimiento de cada pai=s pa ejecucion de sentencias,
ya que los Estados al ratificar la Convencion sempmmeten a cumplir las

decisiones que se tomen en la corte

Por todo lo mencionado podriamos decir que la mdurisdiccional de la
Corte es de gran importancia porque permite al méonde dictar sentencias que
van a tener un caracter de obligatorio cumplimiepéwa los Estados disponer
entonces si algun Estado ha vulnerado los deregpi@sxisten en la convencion y

va mas alla al encargarse de la supervision depliomento de las sentencias.

Diferencia entre las medidas de naturaleza cautelar y las medidas de

naturaleza tutelar
Es necesario mencionar que existen dos tipos dedaween el Sistema
Interamericano de Derechos Humanos (SIDH), que aoptadas tanto por la
Comisién como por la Corte, las que tienen natmeatautelar, es decir su objetivo
es preservar una situacion juridica y por otragpadn naturaleza tutelar es decir

proteger derechos humanos.

Al hablar de medidas cautelares y provisionales podriamos pensar que
estamos refiriéndonos a dos conceptos semejamegieysi bien presentan aspectos
similares en su parte conceptual, contienen olpgtidiferentes en cuanto a su

aplicacion y funcionamiento; al hablar de medidasitelares lo primero que

18



debemos de saber es que estas tienen su origéReglamento de la CIDH ya que
se encuentran reguladas por el articulo 25, adrdeéestas medidas a solicitud de
parte o por iniciativa propia, los autores Angety RFErnesto Rey (2010) sefialan que
“estasle indican a los Estados que tienen que tomar a@sopara proteger los
derechos humanos de las personas y asi poder eifterciones de peligro o dafios
graves” (pag. 127-193), los requisitos para que se puedéaitar las medidas
cautelares son los siguientes: 1) urgencia, 2)eglia¥, 3) necesidad de evitar dafios
irreparables; a simple vista podriamos considemarspn los mismos requisitos que
las medidas provisionales, pero no es asi ya ggéeeamna diferencia sustancial que
es, que las cautelares no cuentan con el reqdisitextrema gravedad” el cual si se

presentan en las provisionales.

Ademas de las diferencias mencionadas existen gtrasnos hacen ver de
forma mas clara cuales son estas diferencias, &fidas de naturaleza cautelar
amparan muchos otros derechos que no solo sodday\la integridad personal, sino
que se adoptan para la proteccion de derechos gedep ser resarcibles
pecuniariamente hablando, mientras que al hablanelfidas de naturaleza tutelar

siempre se hace referencia al mas alto deber degarda vida e integridad personal.

cuando hablamos de medidas de naturaleza cautelsmes que los

beneficiarios van a ser siempre las partes intenvias en el proceso cuyos derechos
se encuentran amenazados, cuando hablamos de metbdaaturaleza tutelar
sabemos que por propia manifestacion de la Cosdgmeri un caracter mas
individualizado, tienen que identificarse los sogetde proteccion, sin embargo
también hay que considerar que en un pronunciamiéniCorte sefialé la adopcion
de medidas para todos los miembros de una comunmael objeto de proteger la
vida e integridad de todos los habitantes de esacmad.

Y, también al hablar de la vigencia de las meditissde naturaleza cautelar
sabemos que su vigencia es mientras duren lasistancias que le dieron lugar ha
adoptarlas y una vez que concluya el caso estas $mrantadas, mientras que la
vigencia de las de naturaleza tutelar no persigaeeficacia del proceso sino
directamente el derecho a la vida y a la integrigexdonal de las personas que estan
siendo amenazadas, no estan supeditadas a quieserdi sentencia.
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Dentro de las diferencias sefaladas es importahtarticulo 27 del
Reglamento de la Corte que reitera la necesidadodtar con los 3 requisitos ya
mencionados que cumplen las medidas cautelareSori@ en el asunto B v. El
Salvador (2014) sefaléo quedra que la Corte pueda adoptar estas medidas es
necesario que se haya verificado la efectividathdeacciones estatales frente a esta
situacion y sobretodo el grado de desproteccion quedan los ciudadanos de no
ser adoptadas({pag. 177-185)

Medidas Provisionalesen la Corte | DH

Ahora al referirnos a las medidas Provisionalesdusysaber que estas tienen
su origen en el articulo 63.2 de la Convencion Acaea de Derechos Humanos que
establece: én los casos de extrema gravedad y urgencia y @usadhaga necesario
evitar dafos irreparables a las personas la Corem los asuntos que este
conociendo podra tomar medidas provisionales quesicere pertinente, y si se
tratare de asuntos que no estén en su conocimigrdod actuar a solicitud de la

Comision”.

El presente articulo contiene disposiciones quesi@ncuestionadas pero no
en cuanto a su efectividad sino en cuanto a suepbualizacion y alcance, ya que al
decir el mencionado articulo podemos ver como eedaciorma excede a las teorias
cautelares clasicas, y como ya se menciond cont@nelementos basico de las
medidas cautelares pero su proteccion es much@amgi&a se extiende de tal forma,
gue mal hariamos en considerar que este articulefisee a las medidas cautelares
ya que se desarrollan aspectos de importante relevajue seran objeto de un

analisis mas especializado.

Al centrarnos en el &mbito de la Corte IDH, menéliamos que las medidas
provisionales son emitidas por la Corte IDH, AndMmriega (2011) sefiala que:
“para La experiencia de la Corte Internacional destitia en materia de medidas
provisionales ha sido sumamente relevante para sothdbunales y oOrganos
internacionales de proteccion de los derechos hwsia(pag. 5) es decir estas

medidas tienen una relevancia internacional parartdeccion de los derechos
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humanos, un punto importante ya que podemos veio damutilizacién de estas

presentan eficacia al momento de su aplicacion.

Si bien el articulo 63.2 de la Convencion englebaoncepto cautelar y va
mas alla al referirse a las medidas provisionaeain sentido tutelar, y una vez que
seflalamos algunas diferencias sustanciales enas, ethora voy a explicar esa
relacion que he considerado directa entre las raedigrovisionales y las
denominadas autosatisfactivas de la legislacibnetiga, y sobretodo porque
considero que el mencionado articulo al refedrtses medidas provisionales lo hace

con las mismas caracteristicas de las autosatisfact

CAPITULO I

Que seentiende por Medidas Autosatisfactivas

1.1 Conceptoy Nomen luris

En cuanto a la difusion del concepto de medidassatisfactivas hay que
empezar sefalando que el autor Argentino JorgeaRey(2004), uno de los
principales difusores de estas, las ha definido ocdom requerimientourgente
formulado al 6rgano jurisdiccional por los justidiles que se agota, de ahi lo
autosatisfactiva (pag.799). Entonces podemos decir que las medidas
autosatisfactivas tienen como finalidad cumplir ebprincipio de celeridad procesal
ajustandose a las normas procesales con la fidatidabuscar una tutela judicial
efectiva para las personas, y esto solo es una parntjue este concepto esta formado
por un conjunto de elementos que merecen un anaksiaustivo, ya que se recurre
al érgano jurisdiccional con la finalidad de queegerovea los elementos necesarios
para proteger los derechos de los intervinienteanao hacemos referencia a una
jurisdiccion oportuna, lo hacemos con la idea de ¢ene que satisfacer las
necesidades que tienen las partes pero en el moregatto, es decir en el tiempo

para satisfacer las expectativas las partes.

Cuando analizamos la causa del nacimiento de estdglas podemos notar

como surgen, como consecuencia de que algo fadtalehamplio mundo judicial, si
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bien el derecho abarca casi todas las situaciovsbles, faltaba algo para lograr la
satisfaccion plena y autbnoma de ciertas situasiangentes que padecian las partes,
gue no encontraban soluciones en las medidas assgailasicas y tradicionales que
se consagran en las legislaciones. Es por estmape la necesidad de contar con
herramientas procesales nuevas, diferentes enccadonturgente que permita tener
respuestas eficientes a desafios que antes néaaxist cual no resulta criticable en
lo absoluto, ya que con el desarrollo humano, esnalo que surjan nuevas

necesidades que se tengan que satisfacer.

Hay que enfatizar que el objetivo no es desfigarka teoria cautelar clasica
gue ha sido bien utilizada y cumple con su razésealees decir no se esta en contra
o se quiere modificar la utilizacion de estas, bviéa es preferible su preservacion y
existencia, solo que tampoco se trata de darlesarowna nomenclatura diferente, el
objetivo es que coexista con este mecanismo nuexe§al que busca respuestas
eficaces a situaciones que tienen una caractentergeque se busca satisfacer la

pretensién sin la necesidad de procesos posteriores

Cabe sefalar que en nuestro moderno constitucsomalen el que se hace
referencia a una jurisdiccion oportuna, para qepartes puedan satisfacer sus
necesidades de forma agil e inmediata, como nuestigtitucion en el articulo. 75 lo
sefala, constituiria casi una obligacion por pakeé Estado llegar a todos los
ciudadanos para respetar y hacer cumplir sus gggng esto es muy importante, ya
gue si hablamos de que se encuentra en una normatitGoional entonces
pensamos en un procedimiento expedito de ampaaol@ale un campo de accion lo

suficientemente amplio para proteger las necesgdade
1.2 La cuestion terminolégica

Al tratar de las medidas autosatisfativas, coneaeroncepto y su aplicaciéon
surge la gran interrogante de cudal seria su carreotnenclatura, ya que como
hemos analizado en su concepto y nomen iuris cantleversos elementos que nos
hacen cuestionar la idea de que sean solo medidasacdion inmediata,
requerimientos urgentes o pueda tratarse de uregiro@nto expedito; al respecto
han sido varios los autores que se han manifegiladmando a la denominacion de

estas.
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El autor argentino Jorge Peyrano (2005), princgpusor de estas medidas,
manifiesta en su obra quk$ mismas son debilidades de la teoria cautel&mdmxa
para dar respuestas adecuadas a ciertos requeritogere los justiciables, la
necesidad de conceder un encuadre correcto a Gertemas legales que decreten
el despacho de soluciones urgentes, no cautelaresnq han sido incorporadas en
textos de los cédigos procesale§iag. 19). A decir del autor lo que se buscaines
respuesta mas eficiente que la encontrada en laBdase cautelares clasicas,
manifiesta como propdsito que se provea solucierpeditas, autbnomas a alguna
situacidon que pueda tener como consecuencia unideparable sin la necesidad de

instaurar un proceso previo.

En cuanto alNomen luris,Morello (1986) utilizo la expresiofiproceso
preliminar preventivo” su enfoque estaba en identificar una herramiéqtee
traspasa la orbita de las medidas preliminares, emtonomia que se agote en si
misma y que tiene fuerza vinculante mediante seiateque previene el ulterior
proceso contencioso porque la satisfaccion prevante ha agotado ya con lo
actuado dentro de este tipo de procesd” autor manifiesta a mi parecer una
perspectiva bastante interesante en cuanto detiidarda expresion “proceso” y no
“medida” cuando manifiesta aun asi su autonomitald®rma que expresa que se
agota en si misma, es decir su fuerza hace deossuusmediata terminacion pero su
principal caracteristica esta en la prevencion mi@roeceso que este por iniciarse y
por ende considero que radica ahi su expresiémrat®go y no medida, porque su

ideal es que con lo actuado se agote el problema.

Monroy Palacios expresa su discrepancia con el inernde medida
autosatisfactiva pues la satisfaccibn es una @afatita propia de todo proceso
judicial, ya que considera comautosatisfaccién” a la idea que un sujeto se esta
valiendo de si mismo para lograr una satisfacciona composicion de la Litis, y
considera que la mejor forma de nombrar a este mepz es sefialando
precisamente lo que es: un proceso que posee uaatedstica esencial la cual es
la urgencia(pag. 278). Al respecto personalmente considerpaao restringido al
sentido estricto de su finalidad, ya que si biendetir autosatisfaccion se lo
entenderia como algo que se agota en si mismo arapeensar que es el propio
sujeto quien lo hace por sus propios medios ya gluéecir autosatisfactiva va

precisamente por su eficacia de accion.
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Jorge Mario Galdos sostiene quie esta multiplicidad de designaciones, por
razones practicas de su divulgacién en el quehawédico, la locucién medidas
autosatisfactivas contiene una descripcion mas m@acy precisa, connota las
propiedades del instituto; la pretension se agataiemisma (por ello la referencia a
autosatisfactivas Ob. Cit. (pag. 69), es decir se autoabasteage poescindencia de
otro proceso principal. Este autor, sefiala queas®ds asertiva la nhomenclatura
proceso autosatisfactivo, para diferenciarlo tgtalategoricamente de las medidas
cautelares clasicas, y con ello evitar confusioaegprescindir de la expresion
medida, que se ha consolidado en su version clésigtelar como dependiente y
subordinada a otro juicio.

Si bien son varios los criterios que se han enadotipara nombrar a estas
medidas, tengo que expresar que me adhiero a lanobatura del autor argentino
Jorge Peyrano al ser la principal fuente de mstgstambién porque considero que
al nombrarlas como medidas se expresa su cardéiceedsencial de ser urgente y dar

una respuesta pronta y oportuna,

considero que la relacion que existe entre las dasdautosatisfactivas es
muy similar a lo que son las medidas provisiondie$a Corte IDH, es por esto que
su transposicion en el derecho internacional eaplora relacion entre estas, y a su

vez podemos ver de forma mas clara la distinciénlas cautelares.

Para finalizar esta primera parte en la cual yadsetefinido de forma amplia
y clara el Sistema Americano de DD.HH., y los dagdos que se encargan de velar
por su observancia, como son la Corte IDH, y laKGIR definimos el papel de la las
medidas en la Corte IDH, por otra parte el art2@3ADH establece una facultad
jurisdiccional de caracter preventivo, en virtud @l la Corte ha dictado estas
medidas para proteger los derechos de la vida wtegridad personal de las
personas, ya que es esta precisamente el punte sblmual gira todo, son los
Derechos del Hombre la base para el surgimientmeidas que proporcionen una
tutela cautelar efectiva y es por esto que la @B t®s casos en los que prevalezca la
urgencia dictara estas medidas provisionales yhgué&ratado de demostrar como

estas se encuadran en el marco de las medidastsfaadivas

24



Las Medidas Autosatisfactivasy su adecuacion ala Corte |DH

La Corte Interamericana de Derechos Humanos hatadimmlos tipos de
medidas, unas de un estricto caracter cautelarag atedidas que tienen un caracter
mas tutelar, ya hemos hecho mencion de esas ysdeasacteristicas, pero ahora
centrandonos en las medidas con caracter tutelrsgutoman para evitar dafos
irreparables en las personas que se encuentrenlab@jrisdiccion de los paises
involucrados es cuando manifestamos que estas #eilaas mucho a las
denominadas medidas autosatisfactivas, a la horaroeindizar acerca de las
similitudes que mantienen estas, hay que sefiakarlagicomparaciones surgen a
partir de una idea del derechos transnacional g éumalidad es la de evitar dafios

gue posteriormente sean considerados irreparables.

Es oportuno sefialar que en los ultimos afos laepinalizacion de las
medidas autosatisfactivas ha adquirido mas fugrsan conocidas e implementadas
en distintas legislaciones, conocemos ya que exepabmo Argentina e Italia se las
conoce como medidas urgentes y en nuestro caso,mkdidas cautelares
constitucionales, son parte de nuestro Ordenamidumtislicos, a o que podemos
concluir que estas medidas cuya caracteristicaipghes la urgencia y evitar que se
produzca un dafio grave han sido ya incorporadadisimtas legislaciones del
mundo, lo cual revela el alcance de las garanti@sdgsarrollo del debido proceso
en un caracter no estrictamente procesal sino ewidin del principio de

convencionalidad.
1.3 Garantias Jurisdiccionales en la Corte IDH

La Convencién nos sefiala un conjunto de garabéisisas para la proteccion
de los derechos, el art. 8 de la Convencion no bale referencia a todos los
derechos con los que cuentan las partes interé@sean un proceso, Sino que es uno
de los pilares fundamentales sobre los cuales rs&trage el Sistema de proteccion
de los derechos del hombre Federico Thea (2013)esgiie “la Corte consagra un
conjunto de principios sobre los cuales obliga ycula a todos los Estados
miembros”pag. 2). Estas garantias que se presentan re@esenites a los abusos
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y respeto a los principios reconocidos en la Cociden ya sea como sefiala Ana
Clara Puletti (2014) & la condicién del juez con una calidad de indepeme o
imparcial, a las partes a quienes se les asegurdeetcho al acceso a la justicia y
sobretodo el debido proceso leggbag. 172), por todo esto es acertado sefalar que
el art. 8 lo que hace es sefalar un conjunto deegilsobre lo que reposan los
derechos de las personas, y en concordancia cogadoestablece el art.25 de la
Convencion al referirse también al derecho a $#dia y sefialar que toda persona
tiene derecho a un recurso sencillo y rapido lo quiere decir que las garantias
judiciales no operan de forma individual sino emjooto con los recursos que
brinden amparo a los derechos fundamentales reiclmsoen la Constitucién o en
cualquier Ley; a partir de esto se han sefaladoidagdde indole genéricas,
innovativas, o especificas, para la proteccion ideds de personas y sobre todo

poder evitar futuros perjuicios.

Al sefialar que como consecuencia de los derechestignen todas las
personas a contar con recursos que les brindeacpiéh y amparo ante los jueces
competentes, hay que sefalar que el art. 25 sefi@iguier mecanismo que amparen
a las personas contra todos los actos que violerdetechos, es por esto que este
Organo, es decir la Corte ha aplicado medidas simles para evitar dafios a los
derechos humanos y ademas hay que sefalar quetk é€@omateria de medidas
provisionales ha sido relevante en la influenci@ dua tenido en cuanto a la
proteccion de derechos humanos; ya que ha evitattadeciones, exportaciones

incluso ha llegado a suspender ejecucion de pajpisles.

Tanto la Convencidn y las interpretaciones de dateChan sefialado como
serian estas garantias para la proteccién de derdaimanos, ya que no todos los
recursos pueden considerarse efectivos, ya quespuatiuir circunstancias como
las condiciones de un pais o las circunstanciapigsode cada caso, no basta
entonces con que exista un recurso, va mas alléspesquiere que sea idoneo para
saber si realmente se incurrié en una violaciolosl@erechos humanos y sobre todo

buscar las soluciones para remediarlo.

En cuando a la efectividad de los recursos esqgtera poder valorar el
derecho procesal interno y constatar si frente gpedido de tutela judicial la

aplicacion de estas es ajustables para cada casmereto, la Corte es la encargada
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de realizar esta evaluacion de la efectividad deréxrursos observando siempre
diferentes situaciones, como asegurar que efectimtamla utilizacién de algun

recurso o medida le ponga fin a la situacion vaslatde los derechos, el juez o el
tribunal debe de encargarse de que no existan m&a actos gravosos para la
vida y seguridad de las personas y garantizaregtiejo de los derechos que son

consagrados en la Convencion.

Estandares de la Corte IDH en similitud con las Medidas

Autosatisfactivas

La Corte IDH ha interpretado la facultad del aitc63.2 de la CADH, de
dos formas, las cuales ya analizamos detenidaméntprimera de naturaleza
cautelar tradicional y la segunda son las quedaiardoctrina las ha denominado las
medidas cautelares de naturaleza tutelar a pesasau también sefialadas como
medidas provisionales, las cuales tienen ciertéereticias de las de naturaleza
cautelar de tal forma que estas diferencias haoersg acerquen a las denominada
medidas autosatisfactivas mencionadas por Peysacantinuacion voy a establecer
ciertos motivos por lo que la he considerado quasesiedidas de caracter tutelar

usadas por la Corte son similares a las denomimaddglas autosatisfactivas.

Medidas provisionales de naturaleza tutelar y sus similitudes con las

Autosatisfactivas

En mdltiples ocasiones se ha mencionado la retéwvatle preservar los
derechos de las partes, evitando un dafio irregaralbbs derechos que estan en
litigio en el proceso judicial, en el caso del R Contencioso internacional
sabemos que la proteccion a la que se le da relevas la proteccion de los
derechos humanos y por esto la Corte ordena laddasegrovisionales para
salvaguardas los derechos humanos consagradosG&DIE, asi también hay que
considerar que todo este ambito de proteccion néa kwsitada a las partes
intervinientes en el proceso contencioso intermedisino que su proteccion se
extiende a todas las victimas o presuntas victdeasolacion de derechos humanos,

familiares, amigos, etc. Para proteger su deredawida e integridad personal.
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Tal como ocurre con las medidas autosatisfactamguales se encargan de
una “jurisdiccién oportuna” la cual a decir del@ulorge Peyrano (2004) sefiala que
“no solo se tienen que procurar dar a cada uno lgoswsino hacerlo cuando
corresponde en el tiempo que satisfaga las necdsgla(pag. 14), tal y como
sefalaria la Corte al preocuparse por los deredbo®s hombres, estas medidas
también tienen esta necesidad de esta forma decpi@h que aseguren una tutela

pronta y eficiente.

La gravedad a la que se refiere debe de ser extemomparnado del caracter
urgente que impligue una amenaza que a su vezragie una respuesta inmediata,
sabemos que este sin duda seria uno de los regyisincipales para la adopciéon de
medidas provisionales de naturaleza tutelar y ééscionamos directamente con el
concepto de las autosatisfactivas al sefialar grade pertinente, que se tratan de
“requerimientos Urgentes”, pero entonces ¢a queefseren cuando se hablan de
procesos urgentes? Para responder esta preguata cBriselda Noemi Ferrari
(2004) quien sostiene qusi“bien todas las pretensiones merecian un tratatoie
rapido, existen situacion en las que se requier@ n@spuesta inmediata, ya sea por
connotaciones de urgencia, amenazas, irreparahilidiel dafio y sefiala que la
demora en dictar sentencia acarrearia una injustic(pag. 213). Por lo que
significa que asi le demos estas dos denominaclarigslidad es una sola que es la
necesidad de una respuesta pronta a los casogeleciar extrema, donde exista un
dafio inminente o irreparable. Es por esto que arpgse la doctrina le asigne
muchos nombres se ponen de acuerdo al establexsolution judicial al problema

y que resulte sobre todo efectiva.

Entre las principales diferencias que existen cas medidas cautelares
tradicionales sefiala Andrés Nogueira (2004), que“rid son instrumentales,
caracteristica principal de las medidas cautelare€sto quiere decir que las
provisionales de naturaleza tutelar no estan cardidas a la existencia de una
anterior providencia, se encargan de protegertdimente la vida y la integridad de
las personas, tal como ocurre con las satisfactiwaes entre sus caracteristicas
cruciales esta que la solucidon urgente se mansieria necesidad de que se inicie un
proceso principal alguno. Mientras que como sabela®smedidas cautelares se
encargan precisamente de proteger la eficacia rdekepo,2) "su vigencia no se
encuentra condicionada a una sentencia definitiy@dg. 17), sino a la situacion de
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peligro que se encuentren sus beneficiarios talclas autosatisfactivas que tienen
entre sus caracteristicas ser autbnomas, la cuatemana especial atencién, ya que
al referirnos al termino autonomia, quiere decir ki necesidad de un proceso
previo; no caduca, su supervivencia no dependaiidm jinicial. No se establece
como una medida cautelar, si bien busca una solugi@ llegue a terminar una
controversia lo hace mas como un requerimientaial se formula y se agota, por
ende tal como manifiesta Jorge Peyrano (2004)constituye una medida cautelar
por mas que en la praxis muchas veces, se la haljfecado, erroneamente, como

una cautelar autbnoma’p@g.13)

Requisitos para e otorgamiento de Medidas Provisionales en la
CortelDH

En el art. 63.2 de la Convencion Yarina Arias (20ddhala que es etonde
“los Estados parte de la Convencion han reconodadoompetencia Contenciosa de
la Corte y en virtud de los que establece el ppitci’Pacta Sunt Servanda” deben
de cumplir las obligaciones internacionales, tantomo las decisiones de la Corte
en lo que verse sobre medidas provisionalgsg. 53), y también en el 27.1 del
Reglamento de la Corte IDH, se establecen ciedgqsisitos que necesariamente
deben de cumplir para el otorgamiento de las medptavisionales, el mismo
articulo 27 en los numerales 5 y 6 atribuyen faclds al Presidente par aplicacion
de estas medidas aunque para algunos autores e@msidjue atribuir estas
facultades al Presidente al provenir de un reglamngmo de la Convencion tienen
caracter de obligatorio o no, pero bien ese nol guieto central ahora sino los

requisitos para el otorgamiento de estas medidasddos evaluaremos brevemente.

De los dos articulos mencionados se desprendemikmBos requisitos que
son; 1) una situacion de extrema gravedad y urggn2) que como consecuencia se
ocasionen dafos irreparables a las personasoPefihlado tendriamos ahora que
establecer a que se considera como gravedad yaisgem que de estos se van a
desprender situaciones que van a poner en peligso derechos humanos

fundamentales.

Es muy importante sefalar que al valorar el otorgata de alguna medida

provisional la Corte es muy rigurosa en determisiaefectivamente existen los
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requisitos mencionados ya sea la extrema grave@hde/ urgencia, al respecto cabe
sefialar una resolucion de la Corte I.D.H. el 8 ule®o Hel 2000 N° 12.271 en al
asunto Haitiano y Dominicanos resolviendo unacgall de medidas Provisionales
en donde manifestd: “son simultdneos y deben estar presentes en tagecgih en

la que se solicite la intervencién del Tribunal.IB@smo modo, (...) deben perdurar
para que la Corte mantenga la proteccion ordendsiauna de ellas ha dejado de
tener vigencia, correspondera al Tribunal valorargertinencia de continuar con la

proteccion ordenada”

Analogamente la Corte en el caso Chipoco v. Penaligente ha denegado la
solicitud de medidas provisionales por considenae garecen de los elementos

necesarios que tipifican la procedencia de las dasdbrovisionales.

Contribucion de las Medidas Provisonales al Sstema

| nteramericano de Der echos Humanos

Desde 1986 fecha en que se emitieron las prinmeegdas provisionales,
hasta la actualidad, ha existido un incrementosti@seaplicadas por la Corte, hasta
llegar a ser consideradas un importante mecanisenprateccion de derechos y
prevencion de arbitrariedades y abusos, tantoieguasincluso han llegado a salvar
vidas, a través de estas medidas el Sistema nmeeiGno ha tenido la posibilidad,
que aunque para muchos ha sido considerado de fizegpeeo muy efectiva, de

incidir hasta en decisiones politicas cuando seafsttando derechos humanos.

Con el transcurso de los afios y a medida que &azado la aplicacion de
estas, se ha ido creando una conciencia en la lmayemaciones de Latinoamérica
por lo que en sentencias y en varios pronunciawseté¢ la Corte cada vez son mas
acatados, sin embargo también hay que reconoceemlee actualidad son muchos
los Gobiernos que no colaboran con el cumplimielganvestigar y condenar, es

por lo que podemos decir que existen casos almergo.

Cecilia Medina (2011) ob. Cit., sefiala que Cosiea Restablecié que las
Resoluciones emanadas de la Corte tendran la nfisenza ejecutiva que las que
han sido dictadas por tribunales Costarricensesiontma, reconoce en su

Constitucion los Tratados y Convenios Internaciesahtificados por el Congreso
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gue reconocen derechos humanos; Argentina recomacesu Constitucion la
jerarquia constitucional de los tratados de deedhumanos y ademas la Corte
Suprema establecio que los fallos dictados por ¢ateC Interamericana son
obligatorios, en Bolivia se declaré que los Instembos Internacionales en materia
de DD.HH., son incluso parte de su bloque Constihat asi también como la
Jurisprudencia que proviene del Sistema Intera@@oiy la Jurisprudencia tiene un

caracter de vinculante para la Jurisdiccion intépaay. 53)

Como he podido sefalar de forma breve son alglmsdSstados que han ido
tomando conciencia y seriedad en cuanto a lasugeaks que son emanadas de la
Corte y poco a poco se ha ido generando obligatadien su cumplimiento, igual
hay que aclarar que el Sistema aun carece de mspuaieficaces para poder
verificar y exigir el cumplimiento de la medida pisional, estando Unicamente
sometida a la presentacion de informes periodicaswgrsen sobre la evolucion y
cumplimiento de las medidas, el sistema en ningdmemto puede adoptar medidas
en contra de Estados que incumplan con las reeaks; La Corte en el caso James
y otros v. Trinidad y Tobago sefialo que solo cueata el recurso de consignar

dicho incumplimiento en su informe anual y presdotan la OEA

Jurisprudencia de la Corte en lo Referente a las Medias

Provisionales

Las victimas cuyos derechos han sido violados itacede una proteccion
puramente Estatal, a estos corresponde garantimardérechos de todos los
ciudadanos y a su vez estan facultados para samdmiviolacion de los derechos
reconocidos por la convencién, entonces son logdBstquienes tienen la primera
fase de conocimiento de la violacion de los dered® las personas, como se ha
mencionado para que la Corte tenga el conocimigatan caso previamente tuvo
que haber pasado por el conocimiento de cada Egtpdsteriormente a la Comision
y luego del agotamiento del procedimiento ante, ést@imente la Corte va a pasar a
desplegar su actividad contenciosa, en lo que c&spdas medidas provisionales en
los ultimos afios han ido aumentando, al ser udosimecanismos que ha utilizado

la corte para el desarrollo de su utilidad.
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El 15 de enero de 1998 la Corte I.D.H. en el cas@3dfuez Rodriguez vs.
Honduras, Serie C, N° 4 adopta por primera vezeastdidas contra el Estado de
Honduras, para prevenir atetados contra los desetindamentales, posterior a este
la Corte volvié a adoptar estas medidas en el ‘tdisgo Bustios Saavedra vs. Peru”
para proteger la vida de sobrevivientes de atestadititares. En 1991 la Corte
vuelve a adoptar estas medidas pero esta vez o@a proteger a las victimas de
jueces que habian sido amenazados por dictar Gdiengetencion en contra un jefe
de patrullas civiles en Guatemala. En los sigugenafeos hasta la actualidad la Corte
ha hecho un despliegue de su facultad y ha utdizstias medidas en muchos otros

casos.

Son innumerables los casos en los que la Corteetiaohuso de las medidas
provisionales, Cecilia Medina sefiala (2008) jurisprudencia de la corte ha dado
una respuesta a casos que habian permanecido iemplanidad y trae algun tipo de
satisfaccion a aquellos que habian presenciadoicgotencia la falta de respuesta

estatal a sus demandas de Justigjpag. 26).

En lo que respecta al Estado Ecuatoriano tambiéteexcasos de solicitudes
de medidas provisionales a la Corte que vale la peencionar, solicitudes que han
sido ratificadas en algunos casos y en otros ltEndgsestimadas y esto lo menciono
COmo un punto importante, ya que como mencionamosnntodos los casos van a
ser concedidas sino solo en los casos que la Considere que se cumplen los
requisitos para su utilizacion, ya que pueden iexistichos casos de solicitud de
estas medidas en las que los derechos se veamaddsepero la Corte en uso a sus
atribuciones las concede en ciertos casos, y equash continuacibn mencionare

casos en los que se han ratificado como aquell®sghan desistido.
Pueblo Indigena Kichwa de Sarayaku vs. Ecuador

Corte I1.D.H., Caso Pueblo Indigena Kichwa de S&waya Ecuador del 27 de
junio de 2012, Serie C, N° 245 la Corte Interanaréc de Derechos Humanos
declaré, por unanimidad, que el Estado del Ecuadaesponsable por la violacién
de varios derechos en perjuicio del Pueblo Indigdoawa de Sarayaku, por haber
permitido que una empresa petrolera privada realizatividades de exploracion
petrolera en su territorio, desde finales de leadéade los afios 1990, sin haberle

consultado previamente.

32



El Estado ecuatoriano por sus actuaciones fue rdeldaresponsable por el
riesgo que causo en los habitantes, sobre todaie a los derechos a la vida e
integridad personal, en relacion con la obligactEn garantizar el derecho a la
propiedad comunal, en perjuicio de los miembros Rigéblo Sarayaku. Ello en
relacion con actos desde las fases de exploracéirolgra, inclusive con la
introduccién de explosivos de alto poder en vapiaistos del territorio indigena

El 26 de abril del 2010 la Comision Interamericalea Derechos Humanos
presento ante el Tribunal la demanda contra eldBs# solicitud de la Comision, el
Tribunal ordené medidas provisionales a favor dedlffo Sarayaku y sus miembros,
de conformidad con los articulos 63.2 de la Coneng 25 del Reglamento de la
Corte.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos, eferdicio de sus atribuciones

Resuelve:

Ratificar las medidas provisionales dispuestasweResolucién de 17 de junio de
2005, el retiro del material explosivo que se entraeen el territorio donde se

asienta dicha comunidad.

Este caso ha sido uno de los mas conocidos en immaler medidas
provisionales en el Ecuador, sin embargo hay quecioear otros casos en los
cuales se solicitaron medidas provisionales, sihaggo fueron desestimadas por la
Corte, y esto lo menciono como prueba de que ldaeGdrconceder estas medidas
hace un analisis exhaustivo de las condicionesasnglie se considera que los
derechos de los ciudadanos han sido vulnerados ebroaso de Thalia Gonzales
Lluy quien solicito a la Corte la adopcion de medidla resolucion de la Corte
desestimo esta solicitud.

Para finalizar sefialo que tanto el Sistema Inter@ar® y el Derecho
Internacional de los Derechos Humanos ha ido tdatale crear una conciencia en
todas las sociedades, sobretodo de los Estados, gent lo que cada vez, las
sentencias y pronunciamientos son mas acatadasjgmabién hay que sefalar que
lastimosamente existen aun Gobiernos que no cumptan las condiciones

impuestas y es por esto que existen aun grardeantie casos que estan en proceso.
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CONCLUSIONES

La Organizacién de Estados Americanos es una entjda se encarga de la
consolidacion de la democracia y la defensa dede®chos humanos,
ademas de preocuparse por la defensa de la saetjyride la paz de los
pueblos en todos los paises de América, desde habapon de la
Convencién IDH, son mas de 24 paises los que ladtditado y a su vez
han definido los derechos humanos que los estadesfaman parte se
comprometen a respetar

A pesar de la relevancia que tienen los Sistemtsnicionales, se ha
sefialado la importancia y el respeto que se le ldasaberania nacional, ya
gue como se ha manifestado esta es la primeraefudst solucion de
controversias y solo cuando se ve y se demuesfracalso de esta aparecen
los organismos internacionales a proteger los tdesede los ciudadanos que
por alguna razén no la obtuvieron en sus Estados.

El papel preponderante que cumple la Corte IDH ibuhal Internacional,
radica en la proteccién a los derechos humanokyirdegridad personal de
los ciudadanos, y sefalar que las decisiones gterse en esta, son pautas
y guias que pueden servir para las soberaniasnaesa la hora de que se
dicten sentencia.

Comprender la diferencia entre las medidas de aleza cautelar y las
medidas de naturaleza tutelar, es un punto imperima hora de esclarecer
los problemas que se presentan en su aplicacié@potte en su facultad que
le concede al articulo 63.2 para adoptar medidaggionales ha considerado
gue estas se encuadran en las medidas autosatesairfinidas por Peyrano
ya gue estas cuentan con caracteristicas muy swila la hora de su
aplicacion ya que la caracteristica de extremaeglay es un requerimiento
indispensable al momento de su aplicacion y pompsesto la idea de

satisfaccion de las necesidades de las partes.

Las medidas autosatisfactivas aunque han sido idasinpor diferentes

autores y de diversas maneras, contienen un sédmen principal y este
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enfoque ha sido utilizado en gran niumero de legjmt@s con otros nombres,
sin embargo la idea central se mantiene, y estiequion a los derechos
humanos las hacen asimilarse conceptualmente gzeiiente a las medidas
provisionales dictadas por la Corte.

Finalmente, establecer que desde la fecha que #e&rem las primeras

medidas provisionales, su aplicacion en la Cortelblancrementando y en la
actualidad podemos ver como estas han cobradoldondamental en las

proteccion de los derechos humanos e incluso muebtasios han creado
conciencia de los importantes efectos que tiendasedasta llegar a

reconocer la Jurisprudencia de la Corte en susgsdggislaciones
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