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RESUMEN

El garantismo a nivel penal es uno de los contexjos implican derechos
fundamentales reforzados y revitalizados en su tomgmto. Sin embargo, aun se
presentan en el ejercicio de las distintas accipapales, ciertas situaciones que tienen
implicitos la no satisfaccion cabal de disposicinerormas y principios
constitucionales. Tal es el caso, que la suspemsiddicional de la pena es una de las
formas por las cuales se cumple con el principiond@ma intervencién penal y de
sanciones alternativas reconocidos por la Congiitude la Republica del Ecuador.
Aungue se debe precisar, que el cumplimiento deealida no es del todo absoluto y
cabal en beneficio de los derechos de la persarzegada, por cuanto esta ha sido
declarada como improcedente, y por ende prohibndzaso de que sea concedida en
aguellas sanciones o0 condenas que provengan o enggnéa sustanciacion del
procedimiento abreviado. La razon de tal prohibicsé® encuentra sustentada en la
Resolucion 002 de la Corte Nacional de Justicidaid abril de 2016, la que sostiene
gue al aplicarse la suspension condicional deria pe el prenombrado procedimiento
especial, significa que entrafia un doble beneficia la persona procesada. Como
contraparte, se considera que tal criterio es ingmlente e inconstitucional debido a
gue no se trata de delitos de gran alarma soamallopcual el principio de minima
intervencion penal no debe ser discutido, ademagidéda persona sentenciada como
culpable no pierde tal calidad y debe cumplir caditlas que justifiquen su castigo y
gue eviten la comision de nuevos delitos, lo aeighrantiza una libertad condicionada.
En consecuencia, el objetivo de la presente inyastin es proponer la aplicacion de
la suspension condicional de la pena de las pess@eatenciadas mediante
procedimiento abreviado. Para la metodologia se@lasl modalidad cualitativa, dado
el sustento doctrinal en materia de derechos fupdtates y garantias procesales. La
categoria que se utilizo es la no interactiva debigue se consideré como objetos de
investigacion a las normas juridicas. Se efectuwdbién el disefio de analisis de
conceptos de la doctrina constitucional porque fiemuna reflexion mas racional
respecto del problema de la investigacion. Comoclosion primordial de la
investigacion, se determina que la Resolucion @02 €Corte Nacional de Justicia del
6 de abril de 2016 atenta contra el principio deimm& intervencion penal reconocidos
en la Constitucién ecuatoriana.

Palabras claves:

Procedimiento Principio de Sanciones Suspension
abreviado minima alternativas condicional de la

intervencion pena pena




CAPITULO |

INTRODUCCION

1.1EL PROBLEMA

La suspension condicional de la pena es unagéoteas por las cuales la
persona sentenciada dentro de una causa penah m®lito no mayor a cinco afios,
entre otros requisitos que se establecen mas &eletfispone de la posibilidad de
cumplir con una sancion penal alternativa a lagmitn de su libertad. Aquello le
permite llevar a cabo de forma méas adecuada sbiliédeion, sin que la persona en
cuestion sea aislada de la sociedad. No obstar@®rte Nacional de Justicia considera
gue dicha medida no debe ser aplicada en aquefiesoras que hayan sido

sentenciadas como culpables dentro del procedimabreviado.

La Corte esgrime el argumento de que si una parsemenciada como culpable
por medio de un procedimiento abreviado es bemgficton la suspension condicional
de la pena impuesta por dicha sentencia, aquelerdma una doble favorabilidad
para dicha persona. Por lo tanto, mediante la Rei$ol 002 del 6 de abril de 2016 s
establece tal prohibicion con el fundamento entauesEsta situacion descrita implica
un problema de gran relevancia constitucional,Ue se debe al desconocimiento e
incumplimiento de lo dispuesto en el articulo 7metal de la Constitucion de la
Republica del Ecuador. En la citada disposicioresgablece que la aplicacion de las

sanciones penales alternativas.

Precisamente, el mencionado tipo de sancionege esiertos requisitos o
presupuestos que deben estar dispuestos denti ldg. IEn este caso, el Codigo
Organico Integral Penal, dispone a partir de sicwda 630 al 633 todas las
prerrogativas para que se pueda cumplir con laesisgfin condicional de la pena, la
gue en el tenor literal de sus normas no estald&cepcion alguna, por lo que
perfectamente cabe para que se aplique en lasisEsteondenatorias emitidas en el

procedimiento abreviado. A pesar que la Resoludénla Corte establece la



prohibicion de la aplicacién de dicha medida endestencias determinadas en el
contexto ya referido, se debe enfatizar y contrapehhecho que una resolucién no
puede estar por sobre lo que dispone la condigighyso porque la norma organica
gue tutela la medida, por jerarquia normativa @esor a la resolucién de la Corte.
Incluso, corresponde remarcar que el Codigo Orgdniegral Penal guarda armonia,
consonancia y conformidad con la Constitucion. [pstgue desarrolla las condiciones
y las formas para la aplicacion de la medida, pozual no se trata de una medida

antojadiza o carente de fundamentos de fondo ypraeaf

Entonces, lo precisado supone la existencia deroblema constitucional
importante, lo que se debe a la vulneracion de nalguprincipios juridicos
trascendentales para el Estado de Derecho y laidadyjuridica. Tales principios son
el de la minima intervencion penal del articuloeB@odigo Orgénico Integral Penal,
el de la aplicacion directa e inmediata de las msrgonstitucionales del articulo 11
numeral 3 de la Carta Magna y el de la supremaclasinormas constitucionales y su
jerarquia comprendidos en los articulos 424 y 4&2BConstitucion. Evidentemente,
los derechos y principios vulnerados en los amb&eh cuestion, son el resultado de la
existencia de una resolucion que atenta contrgdasiencionados articulos 630 del
Cadigo Orgénico Integral Penal y el articulo 77 ewath11 de la Constitucion. Estas
vulneraciones no representan otra cosa mas quarmatentra el garantismo y el Estado

de Derechos y justicia que impera en el Ecuador.

1.20BJETIVOS

1.2.1 Objetivo General

Establecer la pertinencia juridica de la apliéade la suspensiéon condicional

de la pena que deriven de sentencias condenatortaginciadas dentro de un

procedimiento penal abreviado.



1.2.2 Objetivos Especificos

1. Precisar en qué consiste el procedimiento abreviado

2. Describir la finalidad de la suspension condiciarala pena.

3. Argumentar las razones por las que la Corte Natidealusticia prohibe la
aplicacion de la suspension condicional de la gema sentencias condenatorias del

procedimiento abreviado.

4. Seialar los problemas constitucionales que preseata el ordenamiento
juridico ecuatoriano la prohibicion de la Corte NMaal de Justicia la suspension
condicional de la pena en sentencias condenatigigsocedimiento abreviado.

1.3 BREVE DESCRIPCION CONCEPTUAL

La suspension condicional de la pena es una medid/ especial dentro del
ordenamiento juridico de los estados que la cortampconcretamente en el
ecuatoriano. Esta medida trata en cierta formaedecir o atemperar el accionar
punitivo del Estado, para conceder a la personterseiada como responsable de la
infraccion penal de que se lo acusa; y por endeabig dentro de la sustanciacion de
un juicio penal; de una oportunidad de que no seafectada su libertad, y que por
medio de la misma de forma condicionada cumplasamiones distintas y se pueda

rehabilitar socialmente de mejor forma.

Es en cierto modo. Una forma de que se cumplaetgrincipio de minima
intervencion penal, pero comprendida no en eldemt& no procesar y de no sancionar,
sino en el sentido que se penalice y se sancioheserasos que en los que existan
méritos y gravedad del delito y el dafio para tatetido. En el caso de la suspension
condicional de la pena, se procesa, se sentersgasgnciona, pero para demostrar la

responsabilidad y la culpa de la persona procesadhjsivamente en esos efectos. En



tanto que para la ejecucion del castigo o pena, epuain asunto distinto, por
proporcionalidad, se puede suspender la privacién la libertad de forma

condicionada, para que la persona sentenciadarsaiiriones de menor peso.

Consecuentemente, el sentenciado debera cumpiirc@otas obligaciones
impuestas por el sistema de justicia, para asiiasumesponsabilidad ante la sociedad
al haber sido declarado culpable del hecho puniple se le atribuye mediante
sentencia. En dicha perspectiva, igual procedaralignarlo, pero de un modo menos
grave, e imponerle condiciones para compensasacladad por la comision del hecho
punible. Por tales motivos, se puede presentarsyeser el argumento, que la
suspension condicional de la pena de la persortarsg@da como culpable, es una
forma de cumplir con el principio de minima intemg®n penal. Del mismo modo, se
cumplird con la prerrogativa constitucional queoreice el régimen de sanciones

penales alternativas distintas a la privacion dibéatad.

Es asi, que se realiza la siguiente descrip@aneaptual apoyada en la doctrina
con respecto a la suspensién condicional de la fil@nka misma se expone de acuerdo
con NIEVE (2000) que la medida en cuestion es décter individualizadora, en la
gue se concede a la persona sentenciada como leulpa nueva oportunidad de
desarrollar su vida en sociedad, y que se apdrtetito, recibiendo la asistencia y la
observacion para el cumplimiento de ciertas cond&s que apoyan el mantener su
libertad, para que asi se rehabilite, pero que eaiime de su responsabilidad (p. 268).

La suspension condicional de la pena, naturalmesitendividual, porque en
primer lugar la pena es personalisima. Ademaggdagiciones que se exigen para que
aguella se cumpla y las condiciones que se exigemrpantenerla, son aspectos muy
personales y que no se pueden pretender a que mn@a@ personas sentenciadas las
cumplan de la misma forma, porque cada integridadda hecho juridico son muy
distintos. Se sefiala asimismo, que la pena pravale libertad se ve suspendida
condicionalmente por el hecho que se trata dewarasituacion de gravedad no mayor

de la infraccién penal, se pueda orientar a lagperpara que con el apoyo del Estado



pueda mejorar sus condiciones de vida. Estos aspecn los que deben considerar la

defensa de la persona procesada para proponetlgyez para concederla.



CAPITULO I
DESARROLLO

2.1 PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

2.1.1 Antecedentes

El Estado ecuatoriano desde la expedicion de fesstocion del afio 2008 ha
experimentado un profundo cambio en sus estrucjureicas. EI ambito penal no
podia ser la excepcion, sobre todo considerand@sjueo de los campos del derecho
donde la actividad juridica vy litigiosa dispone e de los mas amplios criterios y
alegaciones en cuanto a la defensa de multiplesldes o bienes juridicos reconocidos
por su ordenamiento juridico. Es asi, que desdiale agosto de 2014 entré en
vigencia el Cadigo Orgéanico Integral Penal, el nusgue dentro de algunos de sus
cambios mas sustanciales presentaria la ampliasieiqpo de los denominados

procedimientos penales especiales.

Entre estos procedimientos penales especialegcemace al procedimiento
abreviado, el mismo que tiene por finalidad lognaa condena atenuada mediante un
juzgamiento anticipado. En él median la proposicilah fiscal y el acuerdo del
procesado acreditado por su defensor, sea publigmivado, y disponiendo la
aprobacion del juez de garantias penales, se preckdsustanciacion del mismo dado
la propuesta de una sentencia condenatoria menaoetma de la libertad del
procesado. Esto responde para impedirle al prooegaglse arriesgue de incurrir a una
sancién de mayores proporciones, siendo que impleadoble seguridad para las
partes en litigio, para no perder la totalidad @@retension. En este caso la del fiscal,
el de arriesgar que no se declare la culpabilidatl mtocesado y la pena

correspondiente. En tanto que para el procesaduitseuna pena de mayor gravedad.

Respecto de lo indicado, se considera que la ssgpecondicional de la pena
de sentencias condenatorias de procedimiento alole@gupone una mejor posibilidad
para que la persona sentenciada pueda efectueghatzlitacion social en condiciones
mas adecuadas. No obstante, mediante la Resold@®del 6 de abril de 2016 de la



Corte Nacional de Justicia ecuatoriana se disparesq inaplique tal medida, debido
a que entrafa doble favorabilidad para la persentesciada, o que se considera a
pesar de dicho argumento como una disposicion giitocional. Tal consideracion se
argumenta desde los presupuestos que la Carta Meagretoriana y el Codigo
Organico Integral Penal reconocen la minima inteci@ penal del Estado
ecuatoriano, ademas de que el ordenamiento jurfsioal contempla el régimen de

aplicacion de sanciones penales alternativas.

Tales sanciones alternativas, disponen procesgnu® un amplio marco de
argumentos y de condiciones para que se lleveb@ s que esto signifique que se
ponga en riesgo a la integridad y los derechosglgittimas y de la sociedad. Dicho
régimen de sanciones tampoco restringe el elemdmteancion o punicion de la
administracion de justicia penal, esto es debigieeshay condiciones de ser cumplidas.
En caso de incumplimiento de las condiciones ptavipor el Codigo Orgéanico
Integral Penal de la suspension condicional deetepse podra volver a disponer su
ejecucion de parte del Juez de Garantias Penalgsa Prerrogativa evidencia que
elemento punitivo del Estado ecuatoriano no sefsacto de ninguna manera. En
consecuencia, la suspension condicional de la penantrafia que la persona

sentenciada evada el accionar de la justicia

2.1.2 Descripcién del objeto de investigacion

La resolucion 002 del 6 de abril de 2016 de lateCdlacional de Justicia
ecuatoriana prohibe que se aplique la suspensidgtictonal de pena establecida en
sentencias condenatorias dispuestas en la susi@ncdgel procedimiento abreviado.
El argumento que propone la Corte es que al conestiemedida a favor de la persona
sentenciada como culpable, implica que se le ototga doble favorabilidad, por lo
gue el Estado cede sus pretensiones punitivadpagdiciar de forma exagerada a una

persona culpable de un delito, la cual ya reciblieaeficio de una pena atenuada.



Lo mencionado en cuestion, en nuestro criterio representa una doble
favorabilidad, esto por el hecho que igual la peaae ve extinta, solo suspendida.
Entonces, debe mencionarse a que existe una dgeaardiia entre una pena suspendida
y una extinta. En el caso de la suspension conwitide la pena de la sentencia de
culpabilidad en el procedimiento abreviado, impktédecho que de no cumplirse las
condiciones de la persona para que dicha pendipawe libertad no se disponga en
contra de ella, dard como resultado que la perardetada en sentencia se ejecute.
Otro asunto muy diferente es la pena extinta enppreninglin motivo se pueda
sancionar a la persona en cuestion. Por consigyilentinica forma de que la pena se

vea extinta es cumpliendo las condiciones de lasici@es alternativas impuestas.

De tal forma, que no hay doble favorabilidadpss una condicion de beneficio
y de ayuda, pero que no representa tal beneficimmea integral, sino que es una
ventaja parcial que debe consumarse por las coméigiy el tiempo determinado por
la ley y por el juez de garantias penales, paraglminado el plazo tal beneficio ahi
si se lo pueda considerar como absoluto. Hasta ¢ésntna oportunidad condicionada,
y lo que es favorable no tiene que estar sujetondiciones de cumplimiento o de
voluntad, es asi que lo que en realidad supon@&®portunidad. En tal medida, el
argumento de la Corte no se comparte dentro depdedpectiva, y deberia en
consecuencia aplicarse nuevamente la suspensidficamal de la pena de las

sentencias condenatorias dispuestas en procedmabreviado.

Ademas, la Corte en su resolucion se va en cdatpgincipios constitucionales
y procesales como el de la minima intervencion lpgrdel régimen de aplicacion de
sanciones alternativas. Esto atenta contra el ismamy los derechos fundamentales
para proveer mejores condiciones para la rehabdita social de la persona
sentenciada. Del mismo modo, desconoce que ladagalen lapraxis juridica
demuestra que los centros de rehabilitacion sesidn abarrotados y practicamente
colapsados por personas que estan cumpliendo pendslitos menores y que no son
de gran conmocion y alarma social. Es asi, que paraos casos bien cabe

justificadamente que las personas condenadas pgrogledimiento abreviado



dispongan de una sancion penal alternativa. Esiosiderando que el Estado
representado por el juez de garantias penitensigaeantizara que se cumplan las
condiciones para la suspension condicional de fia,pgen caso de incumplimiento,
como se reconoce por la normativa penal, se dispodd forma inmediata la

aplicacion de la pena privativa de la libertad.

En tal virtud, queda descrito el objeto de laestigacion, habiendo sido
expuestos los argumentos que caracterizan al pnabtie la investigacion, este es el
de la aplicacion de la suspension condicional gete de sentencias condenatorias en
gue se prive de la libertad a una persona quedidgguzgada mediante procedimiento
abreviado. En tal descripcién, se procedio a amairgumentos a favor de la medida
como es en nuestro caso, y los que estan en aaomra es el de la Corte Nacional de
Justicia, por medio de la respectiva resolucionsguanaliza en el presente trabajo de
investigacion. Por ende, del contraste de los aegtms se determina la insistencia en
la supremacia de la Constitucion y de aplicaciéectkh e inmediata de los derechos o
principios que ella reconoce, por lo que las sares@lternativas dispuestas en su texto
y en el Cadigo Organico Integral Penal revisten magor jerarquia que la resolucion

de la Corte y deben imperar sin contradiccion usagén alguna.

2.1.3 Pregunta principal de la investigacion

¢,Cual es la utilidad de la aplicacion de la suspansondicional de la pena de las

sentencias declaratorias de culpabilidad dentrpreledimiento abreviado?

2.1.3.1 Variables e indicadores

Variable Unica

Utilidad de la suspension condicional de la pgméas sentencias declaratorias

de culpabilidad dentro del procedimiento abreviado.
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Indicadores

1. Cantidad excesiva de personas privadas de ladibgrdr la comision de delitos

menores.
2. Régimen de sanciones alternativas dispuestos fawratitucion de la Republica.
3. Requisitos que determinan los procedimientos paasadecuada satisfaccion de la

medida de la suspension condicional de la pena éstpupor sentencia en

procedimiento abreviado.

2.1.4 Preguntas complementarias de la investigacion

1. ¢ En qué consiste el procedimiento abreviado?

2. ¢Cual es la finalidad de la suspension condicideda pena?

3. ¢Por qué la Corte Nacional de justicia ecuatorjanmdnibe la aplicacion de la

suspension condicional de la pena para sentenciadenatorias del procedimiento
abreviado?

4. ¢ Qué problemas constitucionales presenta pardesi@miento juridico ecuatoriano
la prohibicion de la Corte Nacional de Justiciaapkr aplicacion de la suspension
condicional de la pena de las sentencias condémsitbe procedimiento abreviado?

2.2 FUNDAMENTACION TEORICA

2.2.1 Antecedentes de estudio
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MOREIRA (2015) expone un criterio en el cual mstique la suspension
condicional de la pena, en cuanto a sentenciaatiyas de libertad en procedimientos
especiales afronta una problematica a considesta.[foblematica se ve sistematizada
en el hecho en que la persona beneficiada de ladened cuestion no habré recibido
la base de una rehabilitacion social, por lo quessidera que pueda volver a delinquir
(pp. 1-4). Aunque esta postura dispone de una pedeen contra de la suspension
condicional de la pena, no obstante, su contenelonipe desarrollar las bases
argumentales que como autora del presente examapleavo presento como

argumentos a favor de la medida que se analizapesente trabajo de titulacion.

A partir de las objeciones se pueden desarratumentos que contribuyan a
la solidez de nuestro punto de vista y de la prsfaue recomendaciones que son parte
de la elaboracion del presente examen complexivask que se enfatiza el hecho que
la suspension condicional de la pena debe ser iddnde ser aplicada en aquellas
sentencias condenatorias que se deriven de lansemt®ndenatoria proveniente de un
procedimiento abreviado. Por lo tanto, se aseweprdmisa en cuestion por el hecho
que el Estado no debe Unicamente ser un ente tesegpacion politica y social con
una visién Unicamente punitiva. Sino mas bien, depete ser un Estado que se
preocupe del desarrollo humano, de la vida digdalyuen vivir, y que en casos en
los que se den las condiciones para ofrecer unaamerspectiva de vida a aquellas
personas que incurrieron en faltas o en hechodgsmero que se pueden remediar
en una medida razonable y atil, en consecuenciassdebe conceder la oportunidad

si el derecho puede proveer las condiciones phedeteto.

Ademas, debe considerarse el hecho que si laommerbeneficiada de la
suspension condicional de pena, en este caso tBnsencondenatoria pronunciada
dentro de un procedimiento abreviado, llegare aimpdir con las condiciones o
cometer un nuevo delito, pues se cancelara suibengfdeberd cumplir con la pena
gue le fue impuesta. Por tal motivo, no correspdad®ncebir un problema dentro de
tal perspectiva, y aunque se dijera que un nuelitm deofensa para el Estado no se

hubiera producido de haberse hecho efectiva laagdn de la libertad, pues se
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responde que no es posible determinar o prevarm@rsona en cuestion en verdad va
a cometer un delito.

Lo precisado corresponde ante la falta de anéeted y al haber sido juzgado
por penas menores, por lo que dificilmente se pasdmir que se puedan desprender
acontecimientos de delitos mas graves, los que gfiodrian prever si se hubiera
juzgado por un delito mayor y con otros aconteamag delictuales previos. Esto
obedece a que el derecho penal, sus disposiciogasaptias responden en primera
instancia a hechos probados y consumados, magnestas, y no puede prejuzgar,
por lo que cabe la aplicacion de la medida dadoegigten filtros de control para los

actos de la persona sentenciada.

2.2.2 Bases teoricas

2.2.2.1 El origen del derecho penal y su finalidad

El derecho penal es una de las manifestaciooesagiones humanas que desde
sus origenes tratd de ser un mecanismo que peaanite defensa de los mas
trascendentales intereses de las personas en mmaidad o sociedad. Desde esta
premisa bastante elemental pero importante partaracge debe precisar ciertos
criterios que son fundamentales para conocergtiodel derecho penal y su finalidad.
Es asi que RODRIGUEZ (2013) considera que el derpehal surge de la necesidad
de precautelar ciertos bienes juridicos de lasopess los cuales de ser afectados
atentan contra la integridad y la personalidadragViduo, asi como del orden de una

sociedad que respeta los acuerdos entre sus integi@. 37).

En consecuencia, el Estado necesité del deremiad pomo una forma de poder
proteger intereses y bienes ciudadanos, los queusararacteristicas han requerido de
una protecciéon especial. Dicha proteccion se Vejaefa en la determinacién de las
conductas atentatorias contra ciertos bienes queeenozcan por parte de la

legislacion penal del Estado, el que de acuerddaoealidad en épocas especificas
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los establece para que en caso de ser violentsolo® tal conducta y el responsable

se determine una sancion.

El derecho penal como disciplina que regula,iprevy sanciona conductas del
ser humano data desde hace mucho tiempo en loeslte la historia. A primera
impresion, el derecho penal se empezaba a configlesde que los individuos
incurrian en conductas que afectaran y desnataralizas reglas o convenciones de
la convivencia social. Esto se puede contextuatizeade las épocas primitivas, en las
gue se formaran incipientemente las primeras agropas de personas o agrupaciones
sociales, aunque no del todo se las pueda consiclema una sociedad, sino como
asociaciones que buscaban una estabilidad y um qudea el individuo y sus

semejantes.

Conforme con las ideas doctrinales de MORILLAB1&) se estima que el
derecho penal se origina como una cadena de nadesidlas que buscan una
estabilidad social (p. 21). Por consiguiente, kal@idad en cuestion es el factor de
proteccién que necesariamente la sociedad de uma fmas organizada como mas o
menos se la concibe, le demanda al Estado o alsergo o forma de organizacion
imperante para establecerla. Aquello se efectuangalio del consenso social, en que
se exteriorizan 0 se comunican las necesidadegugtienientos primordiales para el
desarrollo individual y como comunidad en la quessstenga la supervivencia, la
convivencia y el bienestar que es tanto personatpcdependiente en lo colectivo ya
gue la interaccién social lo impone. Esto considéoaque cada individuo no es un
ente aislado, y que indefectiblemente requieradehvivencia y de la paz social para
su propio bien, el que se ve cimentado en el béetodos, es asi que tales ideales y

necesidades se ven reconocidos y protegidos pleretho.

En resumidas cuentas, la finalidad del derechalpesde que el mismo surgio
en el devenir histérico de la humanidad, es elbéstar la tutela y la proteccion de
ciertos derechos o bienes juridicos que son indggiges para el desarrollo personal

y de la humanidad. A diferencia de la tutela jwadde otras ramas del derecho, el
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derecho penal no solo impone pautas de conduntagsie ante la figura del dafio, le
es menester imponer sanciones, las mismas que tigreeorientacion preventiva o
reparatoria de los bienes en cuestion. Es asglgierecho penal es uno de los derechos
de mayor trascendencia para el bien y el progrestasl distintas sociedades en el
mundo.

2.2.2.2. Etapas del origen del derecho penal

Como toda disciplina o ciencia que se haya forjan el transcurso temporal
de la humanidad, la misma debe obedecer para sstitogion, consolidacion y
expansion a una serie de etapas o progresionesnsges. De tal modo, que el
derecho penal ha sido objeto de una transicidnadiess etapas, cada una con sus
caracteristicas o particularidades. Pero, al treté¢ma del origen o los albores del
derecho penal, para no desviarse en recorrido8ricizss amplios que desenfoquen
criterios principales que lleven a un abordaje gpdsicion tedrica mas directa de la
investigacion, se precisara las dos grandes ethpass albores. Estas etapas son las

de la venganza privada y la de la venganza publica.

Sustentandonos en la perspectiva de COUSO (2606)uede deducir o
interpretar de sus apuntes que el derecho permabgaesando o evolucionando en la
medida en que la realidad se lo exija en conforchictan determinados momentos
histéricos (p. 12). Légicamente, toda ciencia ocigi;ia de uno u otro modo
evoluciona, sobre todo las ciencias sociales, l@sngp pueden ser estéticas, sino que
deben acoplarse con el contexto socio- historiga pasolver los problemas de la
época. En tanto de SAINZ (1970) se advierte qaemrdcho penal transmuta conforme
la sociedad se lo exija para sus mas altos in®(ps@1). Tal cambio o transformacion
se haya relacionado con la realidad social, ladgmeanda un modelo de proteccion de
sus estructuras y para sus ciudadanos. Esto el det ciertos valores que sean parte
fundamental de los pilares en cuestion y de Igyiidad y las libertades o derechos

naturales o inherentes en mayor medida a la neaar&lumana.
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2.2.2.2.1 El desarrollo de la venganza privada

Una de las primeras manifestaciones del dereehal paunque no de forma tan
metddica y cientifica, se vio representada en silomwés significativo por la venganza
privada. VASCONCELOS & VARGAS (1981) contextualizaa venganza privada
dentro de lo que se conoce ampliamente como ladeeyalion, expedida dentro del
Caodigo de Hammurabi en Babilonia en el afio 1950 Agdrde con dicha ley, esta de
forma objetiva trataba de la imposicion de la panagresor de un bien juridico en la
misma medida en relacion con el dafio producidbp. La venganza privada se veria
en esencia definida y representado por este sistemado de proceder punitivo, el
cual en épocas remotas era la concepcion ideal jdsticia. Esto por el hecho que el
método en cuestion resultaba aparentemente prdotigoitativo, pero evidentemente
desde el punto de vista de la sancion. Aquello etiadborque en primeras instancias,
no existian criterios de garantismo o de un depidoeso, lo cual era resultado que las

estructuras sociales aun se hallaban en conformacio

De BROOKS (1998) se reconoce y colige que la aeng privada es una forma
de justicia mas sustentada en la represalia glaeagnéntica justicia, pero que de todos
modos en el contexto de la época era la forma dédea para la sancion de los actos
punibles (p. 55). Tal criterio es asociado condaaminada Ley del Talion, en la que
la justicia en si no era tal, es asi que la denacidm de venganza era la que se ajustaba
en el sentido de cOmo se sancionaba al infracttasde@ormas sociales y de la paz. Del
mismo modo, se apunta que la venganza privadaoesaderada como tal, esto por el
hecho que la sociedad se reservaba para si, legpedia primitivamente llamar

administracion de justicia en aquellos tiempos.
2.2.2.2.2 El desarrollo de la venganza publica
SALAY (2005) dispone que la venganza publicaceseHa ejercida por el poder

publico, el cual en representacion de la sociedgmbnia las penalidades respectivas,

siendo las mismas excesivas o desproporcionadasgammon con el dafio causado (p.
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4). Resulta racional y l6gico que la venganza plavabedezca a otro tipo de estratos
sociales, en la que existia una figura de autoridadoder publico representado por
tribunales de juzgamiento, los que decidian sohrpeina a imponer a la persona
infractora de las normas penales. El caracter gaildel juzgamiento y de la decision
sobre la pena o castigo era una cuestion publeajoyprivada, por cuanto en la
sociedad cualquier persona se podia tomar atribesip generar mayores expansiones
o0 episodios de violencia por disconformidad. Enlziamal existir un poder publico, la
representacion popular, se encargaba de minimizeiegta medida la arbitrariedad de
los ciudadanos.

No obstante, en las entrafias del poder publiccoseetian excesos, pero la
autoridad conferida por el hecho de proceder pmesentacion y soberania popular
también era arbitraria. Solo que se atenuaba lt#ttaniedad por el simple hecho de
representar, y se podia argumentar que todo edugimde razonamientos y de un
juicio aparentemente meditado o razonado, mas nangmilso como sucedia en la
época en la que se practicaba la venganza prizadasi, que se traté de impulsar una
cierta forma de organizacion del sistema penafy pemismo aln mantenia estructuras
represoras, en la que mas importaba la sancioranes considerar aspectos de la
integridad de la persona, los cuales pudieran aparayor solidez argumental, sea
para proceder a sancionarlo, o para desvirtuanlpa.c

Acorde con CIFUENTES (2012) en Grecia hasta paims antes del siglo
XVIII imperaria en muchos Estados de Europa lacaplon de la venganza publica.
Se caracterizaria este tipo de venganza por ebhge el Estado se verian un tanto
mas afianzado como persona de derecho publicel eeral las sanciones correspondia
de parte del poder publico, pero que estaban repiedas por su crueldad severa (pp.
12-13). En consecuencia, la venganza publica esaunmea de procesar y sancionar,
por asi decirlo, a quienes se les impute la comidé delito. No obstante, los criterios
juridicos mas bien eran inexistentes o dicho de wtodo precarios. Este aspecto se

veia reflejado en la forma cruenta en que muchesopas eran juzgadas e incluso
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perdian su vida, lo que se podia atribuir al heghe el poder publico buscaba
congraciar con las personalidades de mayor refutalntro de la sociedad.

2.2.2.3 La facultad punitiva del Estado

La facultad punitiva del Estada priori se la conoce como el poder del que
dispone el Estado para perseguir los delitos, ylagieesponsables de la comision de
aquellos, de comprobarse su participacion y losvoeten relacion con los hechos
delictivos, reciban en consecuencia la sanciorespandiente. No obstante, se debe
precisar el origen de esta facultad punitiva deéhadis Entonces, al tratar de ubicarse
tal antecedente de origen, bien se puede resaltgredsamiento de ROXIN (1982),
para quien la importancia del accionar del primcigle legalidad, representa
fundamento en el que el Estado se respalda pajareicio de su accidon punitiva (p.
100).

Naturalmente, todo lo que el Estado dispongaeouég¢ debe estar amparado
por el Derecho Positivo, en el cual estén recomscils facultades, atribuciones,
deberes y obligaciones para que su accionar joriska conforme a derecho, y su
legalidad y legitimidad no se discuta. Esto puegtie, el sistema de justicia penal solo
puede perseguir los delitos que se encuentrericidids dentro de las conductas
penales que el Estado considere que atenten dostibéenes juridicos fundamentales
de las personas. Aquello amerita la necesidad spér de una tutela y proteccion
especial para los derechos y bienes juridicosd&loladanos, por tal razon, el derecho
penal y la facultad punitiva del Estaddus puniendison los medios adecuados para
tal finalidad.

Esta facultad en relacion a los criterios u @tie CHINCHILLA & GARCIA
(2005) son parte de un poder que tiene el Estddoiakes transferido a sus 6rganos
de justicia para asi combatir los delitos mediahtenjuiciamiento y sancion (p. 28).
En perspectiva, tal criterio relativamente posem ale realidad, esto por cuanto el

sistema de justicia busca juzgar y sancionar gartana un grupo indeterminado de
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personas a que se abstengan de cometer una iafrgemal. Aunque, por otra parte,
se debe precisar y afirmar que en nuestro con@pie puniendino puede combatir

un hecho ya consumado. No obstante, esta facutiatb g/ esta destinada a ser un
medio de reparacion integral para las personasiofes por la comision de un delito.
Esta reparacion se da lugar, sin dentro del proees$ogra llamar a juicio a la persona
procesada, luego respecto de aquel, se deberaaoangu participacion y motivacion,

para de haber los méritos imponer las sanciondsmroadas por las penas privativas

de libertad y sanciones pecuniarias.

2.2.2.4 El humanismo del derecho penal

Debe sefialarse que el derecho penal, aunquecpdreral o demasiado obvio,
pero sin dejar de ser importante de remarcar, ningamente una herramienta de
proteccién social de los derechos de los ciudadamwos una vision historica
estrictamente punitiva. Conforme el devenir delmpe, el derecho penal
progresivamente se ha venido sensibilizando respkxtos derechos e integridad de
las personas procesadas. Tal afirmacion, se puesigrethder del pensamiento de
JIMENEZ DE ASUA (2004) al haber sefialado que &idnia del derecho pena esta
marcada de sangre, y que ha dejado el mismo prasucidatrices en el alma de la
humanidad (p. 90).

El derecho penal como se precis6 en lineas argsridesde sus labores ha
estado estigmatizado de injusticias, de inequidatiEscual se dijo incluso de la sangre
de muchas personas, hayan sido estas culpablexentes, pero que de una u otra
forma se han visto condenadas de formas indolesmied,que el castigo se ha reflejado
no solo en su integridad fisica o moral, sino epdeadida de sus vidas. Ante este
escenario, el derecho penal en la medida en goenfeanidad ha ido concientizando
sobre sus derechos primordiales, se ha visto pedasidad de establecer sistemas de
ejercicio punitivo mas justos, dignos y humanitaridrecisamente, esta premisa, es la

que ha dado lugar a la existencia del humanismesentipologia de derecho.



19

Considerando lo expresado hasta el momento,lserdeordar que el derecho
penal ha evolucionado de forma progresiva, y queamacurrido para ello por distintas
etapas, pero quizas las mas marcadas para el thanwdo las de la venganza privada
y la venganza publica. Pero no obstante, el proegstutivo del derecho penal ha
impuesto otras etapas 0 escenarios que bien poairéacionarse. No obstante, le
restaria protagonismo al problema de la investigaque se aborda en este examen
complexivo. Por ello se refieren escenarios de &pomtual y concreta, es asi que en
este punto de la investigacion, se requiere meacida una instancia de evolucién

trascendental para esta rama de las disciplin&idas, la cual es la del humanismo.

Debe mencionarse que el humanismo del derechal pargié en Europa a
mediados del siglo XVIII. Serian sus maximos expbeg, Cesare Bonesana conocido
como el marqués de Beccaria, y John Howard. Enitetio de GONZALEZ (2000)
en relacion el humanismo del derecho penal, éstggar la vision o la ideologia que
propugnaron estos personajes y cientificos clasiebderecho. Respecto de Beccaria,
GONZALEZ precisa que él consideraba que las peeb&d aplicarse para que las
conductas delictivas o criminales se vean disuadedala sociedad, siendo que al
existir una sancién para una determinada condiostdemas miembros de la sociedad
se abstuvieran de cometer un delito. Por otra psgteefiala que él también sostenia el
criterio de que el delincuente debia ser neutrddizg sancionado para brindad
seguridad a la sociedad. Asimismo, sostenia queelzss tenian que ser proporcionales
de acuerdo con el delito cometido. En tanto quegkacion con Howard, el autor antes
mencionado sefialaba que se debia mejorar las camelccarcelarias o penitenciarias

en los centros de privacion de la libertad (pp22%-

Como se puede apreciar, el humanismo surge @tsagtante en que los dos
personajes mencionados anteriormente evidenciargnemcupacion por la forma de
como el Estado administraba justicia y por el tedtgue se veia sometidas las personas
privadas de su libertad. En primer lugar, el Estagarentaba solo ser un ente de
castigo, pero no de prevencion del delito, pouie Beccaria exhortaria a que el mismo

estableciera las penas no s6lo como instrumentastéggo, sino como una forma de
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prevencién que pudiera penetrar en la psiquis dehawu personas para que se

abstengan de la comision de un delito. Claro gs&&no se puede generar una misma
reaccion de forma absoluta, plena e integra erstiadgpersonas en sociedad, pero es
procedente el afirmar que por la sola amenaza plerla, muchas personas se privan y

se abstienen de cometer alguna infraccion penal.

Del mismo modo, la proporcionalidad de las pénasino de sus criterios mas
relevantes, siendo que a consideracion de Beccari@s de las penas aplicadas para
el responsable de la infraccion penal eran desrasdicexageradas en comparacion
del delito cometido. Esto considerando que no eddda privacion de la libertad, sino
también de torturas o castigos fisicos. Concreténeor citar un ejemplo, en delitos
gue no ameritaban muchos afios de pena privatiVibatéad, le imponian una pena
constituida por un tiempo que fuera compatible &nimen de naturaleza execrable,
esto en vez de una pena adecuada y pertinenteipai@ito menor. Aquello, era un
mal que afectaba a los sistemas penales de logldSstpuesto que al no haber
proporcionalidad entre hechos, resultados y sanaidrexistia un criterio de justicia
racional. Es asi que, desde su perspectiva, load&st paulatinamente fueron

remediando dicha situacion.

En tanto que para Howard, no sdlo se trata qderelcho penal si procedia la
aplicacion de una pena, esto no quedaba Unicanceme la disposicion de una
sancion. Conforme a su ideologia, el derecho pemablamente se debia de preocupar
en imponer la pena si ameritaba, sino que le cdmpemnbién concientizar sobre las
formas en las que las personas privadas de laddbe&umplian con su condena.
Bésicamente, las personas condenadas eran tratadasma infrahumana, y en su
concepto, se debia de generar mejores condici@arasep cumplimiento de la pena,
esto con el fin de disponerse del entorno adecyada una rehabilitacion social

efectiva.

Tales ideologias, lograron insertarse en el furamiento de los sistemas

penales de los Estados, puesto que resultariand@idae la sociedad por ser el medio
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en que se genere la formacion de muchos delincuideteninaria por comprender que
el sistema punitivo deberia ser mas respetuostgdaas derechos relacionados con
la dignidad, la integridad y el bienestar de las@eas privadas de la libertad. Aquello
podria haber derivado en distintos tipos de presmyial, por o que los Estados
progresivamente acogieron y aplicaron lo resefiadlodiehos postulados, para
protegerse a si mismos y al colectivo social erstcire De esa forma breve, se
establece la referencia de la sensibilizacion miwaaion del derecho penal, con lo
gue surgen las primeras raices del garantismo ara dnateria, el que continuaria

evolucionando hasta la forma en como se lo conocriestros dias.

2.2.2.5 El derecho penal en el Ecuador.- Principaeantecedentes

El presente tema en consideracion presenta gta gatension, por lo que se
precisaran detalles muy puntuales. Por lo tantda desefia de VILLAROEL (2009)
el Estado ecuatoriano desde antes y durante gbdiem que estuvo vinculado con la
Gran Colombia, mantuvo las normas vigentes quegmiewn de la legislacion espafiola
en el tiempo de las colonias de dicha nacion. Bstmtecié hasta que el Ecuador se
formara oficial y constitucionalmente como Republien 1830 (antes del
establecimiento de las primeras colonias espai@olas siglo XVI afio 1524). Desde
ese entonces se promulgarian los Codigos Penal83de 1872, 1889, 1906 y 1939.
Cabe recalcar, que el Codigo Penal ecuatorianoedesdmodificaciones de 1971,
mantendria un espacio por casi cuarenta afios temsisnormativo que subsistiria
hasta las codificaciones en materia procesal de&3 39&lel afio 2000. De ahi
evolucionaria a las reformas de los afios 2009 §.201 estas ultimas se establecerian

premisas en un sentido garantista del derecho femab- 13).

Del pensamiento juridico de VACA (2014) se menaigue el derecho penal
en el Ecuador le ha tomado un extenso y arduo capdra acoplarse a las lineas del
garantismo (p. 32). Efectivamente, al derecho penatl Ecuador le ha llevado un
tiempo considerable el efectuar la transicion ue giasciende de un modelo de Estado

con un sistema penal inquisitorio y desprovist@dentismo, a uno que si disponga
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de este Ultimo como herramienta de proteccion sielévechos fundamentales de las
partes procesadas. Sin embargo, a pesar de lsapesmga del pasado, el sistema penal
ecuatoriano histéricamente se esté reivindicandwaana manifestacion del poder y
de la administracion publica, la cual se preocupagb respeto y proteccion de los
derechos y garantias de los ciudadanos. Estoodage en defensa de las libertades y
de la dignidad de la persona, los que son bierademables que en el concierto del
derecho internacional se han ganado el espacidegugertenece, lo cual el Estado

ecuatoriano lo ha logrado asimilar y aplicar en iseedreciente.

No obstante, el sistema penal ecuatoriano auhguegrado acoplarse dentro
de la perspectiva y corriente garantista de logdts fundamentales, lo que es
producto de la lucha social e histérica de lasrdas sociedades del mundo, de lo cual
el Ecuador no se podia ver exento, debe precisprsealn existen aspectos por
corregir. La justicia penal ha incorporado muchasagtias que son dispuestas u
exigidas por la Constitucion, lo cual es positivhbg ofrecido resultados favorables
tanto para la actividad penal como para el gamaotiger sé.Sin embargo, por otra
parte, el espiritu garantista suele ser confunalidmomento de ejercer la justicia penal,
y se incurre en procedimientos o actuaciones eqas$vdas que lejos de cumplir con
prerrogativas constitucionales del garantismo pEaiudadanos, y de favorabilidad
para la actividad procesal, mas bien ocurren hecbiogarios. Esto es vulneraciones
a los derechos fundamentales y dentro del contgxtxesal, lo que es un
acontecimiento resultante de la confusion del ggpionstitucional.

Entonces, se enfatiza que el sistema de justéial gracias a la Constitucion
dispone de garantias al nivel de su accionar pajcesas garantias nuevas, y otras
fortalecidas. Empero, se observa el hecho quegséere seguir mejorando para arribar
a la optimizacion de la proteccion de los deredhodamentales y procesales de las
partes involucradas. Desde la promulgacion del gi@rganico Integral Penal en el
2014 la actividad procesal en el Ecuador ha viattipificacion de diversos tipos
penales nuevos, y otros varios modificados. Esfida que en la practica juridica se

presenten escenarios en los que el garantismoofugcy otros en los que no, lo cual
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se evidencia especificamente en el accionar pead®or lo tanto, de dicho accionar,
lo que se avizore que deba cambiarse para la tyti#éensa adecuada de un derecho
fundamental y procesal, en consecuencia deberéegencsiendo ese el nuevo
panorama que se aprecia en el ordenamiento junpeical actual.

2.2.2.6 Los procedimientos penales especiales.pEdcedimiento abreviado

Como se acotd en el subtitulo anterior, desdprdaulgacion del Cédigo
Organico Integral Penal, se han incorporado ciémasvaciones procesales. Aunque
el procedimiento abreviado ya se practicaba desleeformas penales del afio 2009,
dentro de la norma en mencion se ampliaria el raegaccion de lo que suponen los
procedimientos penales especiales, tales como:radeg@imiento abreviado, el
procedimiento directo, el procedimiento expedit procedimiento para el ejercicio
privado de la accién penal. Sin embargo, para aegren el tema que concierne el
interés de la investigacion, se procedera al asdled procedimiento abreviado en el
derecho penal en el Ecuador. Cabe mencionar gaeatikis del mismo se realizara
desde el enfoque doctrinal, el enfoque juridicoos@fectuara en los andlisis de

resultados del capitulo tres de esta investigacion.

Respecto de lo que representa o constituye @egnmiento abreviado en
cuanto a su aplicacién, la doctrina nos proporsgeiiente concepto, en el que: “Un
fiscal induce a una persona acusada penalmentenfaseo su culpabilidad, ya
renunciar a su derecho a un juicio, a cambio desanaién penal mas benigna de la
que le seria impuesta si se declara culpable Idegm juicio” (MAIER & BOVINO,
2001, p.9). De acuerdo con esta afirmacion dodfrisa puede sefialar que el
procesalismo penal actual, en cierta medida tmtsed un poco mas conciliador, pero
esto no quiere decir que no pueda incurrir en a@vulneratorias de los derechos de
las personas procesadas.

Es asi, que el procedimiento abreviado implica negociacion de la pena, en
la que el fiscal propone arribar a un acuerdo,| gue exista una especie de beneficio

mutuo. Por una parte, el beneficio es para el Figaa en representacion de la sociedad



24

y del Estado, busca se sanciones una conductal@upidr lo que se vale de una
posibilidad amparada por la ley penal para conseguobjetivo de forma mas agil y

con un menor esfuerzo procesal. En tanto que,rsfinéo para la parte procesada es
gue se le impone una pena atenuada o de mayordgchea relacion a la que podria

obtener de declararsele culpable dentro del juicio.

Otro concepto de procedimiento abreviado queusd@aportar de parte de la
doctrina es el siguiente: “El procedimiento abrdeiaes una nueva forma de buscar
soluciones rapidas pero, al mismo tiempo, efectiMas conflictos penales, originados
en delitos de gravedad menor” (VACA, 2009, p. 109Bh consecuencia, el
procedimiento abreviado al ser parte de los progeditos penales especiales, esta
carecterizado por tener aspectos distintivos atqmfimiento penal ordinario. Entre
estos esta el hecho de que aplica sobre aquellbgsdgue menor dafio infringen
respecto de otros en la sociedad, lo que deriva &pificacion de una pena menor
para la comision de la infraccion. El otro aspelistintivo que se puede mencionar, es
gue por ser un procedimiento que propone la negdciale la pena, y que por tal
motivo dispone de un intervalo para ser propuedtmismo ahorra o suprime etapas
o instancias procesales. Por tal razén, el prodedimabreviado es un medio por el
gue se puede aplicar los principios de celeridadopomia procesal dentro del ambito
penal.

Existen asimismo otros criterios conceptualedosigue se extrae por ejemplo
de acuerdo con VALDIVIESO (2012) que es una forragetminaciéon de un litigio
procesal penal de forma anticipada (p.438). Tatigaicion se desprende del acuerdo
entre las partes procesales, para que el procasbgeetermine de sustanciar mediante
tal procedimiento. Esto se produce con la finalide@vitar el arribar a una exposicion
argumental mucho mas amplia y compleja que se rakar en la etapa de
juzgamiento. Al no existir controversia, y la prepta del Fiscal es acogida por la parte
procesada, y de no tener la negativa de parteudzl §le garantias penales, en

consecuencia, se podra afirmar que se tendradadafterminacion anticipada.
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Otra postura doctrinal importante es la consignéel parte de FERNANDEZ
(1994) de quién se destaca que el procedimientviaolo es una herramienta que
permite un juzgamiento atenuado, a su vez breve @aibar a una sentencia de
culpabilidad mas benévola en favor de la persooeggada (p. 48). En efecto, es una
herramienta juridica por el hecho de ser una atea de la cual puede hacer uso el
fiscal para llegar a un juzgamiento mas rapidcelejue de su parte considere exista el
beneficio de una pena atenuada. Este beneficinaadiesta en una doble perspectiva,
la punitiva del fiscal, quien igual consigue unaggdero en menor proporcion aunque
conservando la finalidad de sancion del delitotdfrio que para la persona procesada,
evitaria verse inmerso en la posibilidad de afront@a pena mayor, con lo que
cumpliria con una sancion rebajada por su admisiénla aplicacion de tal

procedimiento, para asi evitar una de mayores pcapes.

2.2.2.7 El garantismo del derecho penal ecuatoriano

El garantismo es una de las exigencias indisjpesgara constituir el aval
sobre el reconocimiento y cumplimiento de los dewecfundamentales de las
personas. Esta certificacion de tutela y protecdérderechos se hace extensiva en
muchos ambitos de la interaccion humana, sobredgondsl ambito procesal en el que
se decide respecto de variados bienes juridicas. ghrantias en si son una forma de
establecer en un Estado de derecho la disposieid@edtos bienes juridicos, los que
gozan de una proteccion especial dentro del ordiemémnjuridico. Por lo tanto, el
garantismo es una expresion sustancial y sup&ldglconstitucionalismo imperante

en una sociedad.

Dentro del ambito de justicia, en materia peahtjecidirse sobre la base de
bienes juridicos bastante susceptibles de afectari@Ccomparacion con otros tipos de
derecho, se torna imperativo en mayor medida proaedichos bienes de una
proteccién mediante herramientas de seguridadgaridforzada. Entonces, dentro de
lo que implica la existencia de las garantias males, una de las principales en el

ordenamiento juridico de un Estado, son las gaménales, las mismas que estan
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subordinadas de las garantias constitucionaleas [§arantias se encargan de tutelar al
proceso penal de forma tal, que se cumplan y nailsere el ejercicio de derechos

fundamentales reconocidas por la Carta Magna éstata

Es asi, que de acuerdo con ALVARADO (2010) ehgasmo a nivel procesal
consiste en el respeto esencial y primario de bignélicos, los que son necesarios de
reconocer y promover en su ejercicio para acceder yarte de un proceso justo sin
inequidades e irregularidades (p. 52). Por consigaj el garantismo procesal es la
protecciéon que el ordenamiento juridico brindassplartes litigantes o involucradas en
un proceso, a fin de que se respeten sus derechesgyardarlos de negligencias,
arbitrariedades y abusos de parte de los funciomael sistema de justicia, en el que

procesalmente afecten sus derechos inherentesaada y a las libertades humanas.

Para FERRAJOLI (2006) el garantismo equivale a téicnica cuyo accionar
se dispone en la limitacion y la disciplina de pagleres publicos. Siendo asi, que se
logra establecer una tutela de derechos que bustypr a las partes mas vulnerables
gue puedan ser afectadas en sus bienes jurideasjes parte del conjunto de las
instituciones estatales, y particularmente delesist de justicia (pp. 19-20). En
consecuencia, el garantismo es una forma de pedanlds intereses de los ciudadanos
en sus bienes juridicos, sobre todo de los quighdfiguen mayor valor, respecto de
las posibles afectaciones o lesiones que se dediwettuaciones contrarias de parte
del Estado en cuanto al respeto de los derechosfuentales. En tal medida, como
prevision, la Constitucién es la principal fuengedtterminacion de las garantias, para
gue sustentadas las personas en sus principias &kijeconocimiento de las garantias

correspondientes y la proteccién o reparacion sieldwechos que demandan.

Prosiguiendo con el mismo FERRAJOLI (1998) seeaprque el garantismo
adecuado en el ambito penal es una forma de trdies derechos fundamentales, lo
que procede dentro de un sistema de normas jwjdécala que se protegen bienes
juridicos esenciales, tales como la vida, la indegty las libertades de indole personal

frente al sistema punitivo o sancionador del Estguo93). El sistema penal por
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antonomasia implica la sancion de conductas pwilde la que se pueden ver
afectados derechos como el de la libertad, elrpatrio o peculio, derechos politicos,
entre otros de acuerdo al sistema punitivo de d&stado. No obstante, por lo
importantes que son estos derechos, y por el grgacto que pueden ocasionar en la
persona de verse suspendidos, limitados o compgetid@lgin modo por el poder de
la justicia, es menester entonces que no se prazeddigerezas o de forma lesiva
intencional o no intencionada. Para esto, se establlas garantias procesales penales

como medios que procuran su proteccion y evitastatontecimientos.

Se sintetiza entonces que el garantismo penafimidad con el pensamiento
de ESCUIN (1999) debe presentar un caracter déamédpd en el procedimiento, esto
es que se fundamenten en la norma superior deubsleyivan los elementos de un
proceso penal justo y que confiera seguridad gaif. 108). Las garantias penales se
precisan como una cuestion de regularidad, estgupdo normal y l6gico seria que
las normas procesales penales y las actuacionedequeon relativas, guarden
conformidad con el espiritu y la vision constituwb de proteger a ultranza los
derechos fundamentales de las personas, sobrededm de la complejidad que
supone un proceso penal. En resumen, las gargmti@esales penales, son los
recaudos que la Constitucion dispone procesalmantd ambito penal, para que los
bienes juridicos y libertades de los individuossarsentido mas relevante no sufran

afectacion alguna en caso de algun desaciertogabce

2.2.2.8 El principio de la minima intervencion penk

Como se puede advertir, el derecho penal eststittodo por diversas clases
de principios que buscan definirlo como un dereghoantista y no Unicamente
punitivo. El derecho penal, por los antecedentpsiestos previamente, no sélo se ha
guedado en el contexto de la ritualidad procesdh ysancion o castigo. En
consecuencia, ha correspondido que este dereckenseilice y humanice porque
cabe ahondar e investigar qué se encuentra tcamthucta punible del individuo. No

solamente se trata del hecho y de la pena, sinegdebe observar al ser humano, a
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la persona que comete la infraccion y todos agsiédictores que se relacionan con el
hecho, para asi tener la certeza de si es respertsab del acto punible. Por lo tanto,
no solo se debe pensar en el hecho de enjuiciatar tde demostrar alguna culpa o
responsabilidad, sino que se debe pensar en lailptei de inocencia, dicho de forma
mas enfatica en el respeto de la presuncion deemoe Ademas, como se ha
mencionado, se debe prestar especial atencion galastias constitucionales y

procesales penales, para llevar a cabo un proceationgficiente y justo.

Efectivamente, al referirse de principios y géies) se debe sefialar uno de los
gue tiene mayor trascendencia en el ordenamierithga del Estado, en este caso del
ecuatoriano. Por lo cual, corresponde analizaukrgpresenta el principio de minima
intervencion penal. Este principio en criterio d&JNOZ & GARCIA (2002) implica
la concepcion, en la cual se precisa que el dergemal le compete intervenir
Unicamente en aquellos casos en los que existquestale gran gravedad a los bienes
juridicos de mayor importancia en la perspectivdodederechos humanos y de los
derechos fundamentales, y demas que reconozcéaelogsor medio de su legislaciéon

positiva (p. 72).

El principio de minima intervencion penal coresish que el Estado hace uso
de su poder y recursos (penas) punitivos Unicanenéguellos casos en que exista un
gran peligro sobre bienes juridicos de alta comm@tapara el ordenamiento juridico.
Es decir, que resultaria una incongruencia al garao y la racionalidad o
proporcionalidad en el derecho penal, el dispoedadacultad punitiva del Estado, y
hasta de sus maximas sanciones para aquellossdeliiofracciones que pudieren
recibir un trato distinto, o ser parte de otras\dgormas de reparacion de derechos
lesionados, los que no se centren Unicamentep@mible. Esto si es que es procedente
gue se pudieren aplicar otras alternativas, parasdeforma se vea reconocido y

aplicado el principio de minima intervencién penal.

Respecto del mismo principio, RUSCONI (2008) jrop que la minima

intervencion penal sea una prerrogativa del Esfg@l@ que este no incurra en



29

puniciones innecesarias o exageradas (p. 84). Bdente, el Estado suele establecer
penalidades las mismas que quizas no correspohdasa es decir, que a lo mejor no
cabe la accion ni la sancion penal. Por otra papieas el Estado apligue penas
exageradas o desproporcionadas en relacion cecleblyue se debe sancionar. Es asi,
gue se da la situacion en que bien amerita unarmpenar o penas alternativas que no
deriven en sanciones de gran gravedad. En todos estenarios, se debe reflexionar
de parte del sistema de justicia penal, que las@es y sanciones penales apliquen en
aguellos casos donde se corroboren dafios en loseqdeduzca que la medida de
coaccion pertinente es la privacion de la liberixello contrario, si no concurren estos
presupuestos, este sistema debe de abstenersecdsgory sancionar, con lo que se

aplica el principio de minima intervencién penal.

En sintesis, el principio de minima intervengo@mal se caracteriza por evitar
gue se produzca la arbitrariedad del Estado pa@epar y sancionar (e inclusive de
forma desproporcionada) a personas que sean sapuesponsables de la comision
de un delito. Este principio insta al sistema @d&gia penal a que considere Unicamente
a aquellos casos en los que existan los méritasientes para la aplicacion diels
puniendi.De lo contrario, el sistema penal enfrentaria uapsw en el volumen o
cantidad de causas penales a resolverse, asi osmeeritros de privacion de libertad
resultarian practicamente insuficientes si el Estadntuviera Unicamente un criterio

punitivo.

Aunque, los aspectos descritos no estan dela@@divo, pero por lo menos se
puede tener la certeza de que la situacion no ascriica de lo que se pudiere
imaginar. Esto se debe a la existencia de med@asaadoras alternativas, o por
figuras o procedimientos especiales que buscanagasien los que no necesariamente
se tenga que recurrir a lo punitivo, un ejempleeliie es el principio de oportunidad.
En fin de cuentas, el principio de minima intervéngenal es una forma de reducir

racionalmente la carga punitiva del Estado, eneste del ecuatoriano.
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2.2.2.9 La suspension condicional de la pena

La precitada figura penal es una forma de egit& una persona que ya haya
sido sentenciada cumpla con la misma. Esto pradedéservarse ciertas condiciones,
bien la pena podria dejarse de cumplir dado queeméas condiciones exigidas por
la ley. Esta medida procede en virtud que exiseesgmas que son juzgadas por delitos
menores, y que bien podrian acogerse a otro tipmetBdas para continuar con su
rehabilitacion social. Ademas, que dichas persgrasos no representan una amenaza
grave para la sociedad y que no existen en siiamdielevantes para que sea
indispensable cumplir con la pena de privacionalblertad. Es asi, que mediante
estos argumentos, la defensa podra solicitar diagepension ante el juez de garantias
penales en las formas previstas por el Cédigo Qugamtegral penal, lo que se

precisara en las unidades de analisis.

El analisis juridico de la misma se efectuara eéncapitulo tres en lo
concerniente al analisis de los resultados. Enegstdado, se realizard el estudio desde
el encuadre tedrico. En dicho sentido, se deduda ctitica de NUNEZ (1970) que la
suspension condicional de la pena es un mediomEeder una nueva oportunidad, la
misma es para que la persona procesada y sentenuisdla formar parte de la
sociedad sin que se le prive de su libertad, psireehabilitarse y evitar al Estado una
ejecucién innecesaria de la pena. En tal persgedibeneficiado de la medida debera
cumplir con una serie de condiciones obligatora® @cogerse a ella, caso contrario

procederd nuevamente la ejecucion de la pena pposicion del juez (p. 23).

Por consiguiente, la suspension condicional geie es un beneficio que evita
gue la sancidn penal se consume con la ejecuadmglimiento de la privacion de la
libertad. De esta forma, la persona sentenciadamehtinuar en libertad y desarrollar
su vida sin esa carga grave de cumplir con unaesendue le prive de tal preciado
bien juridico. Del mismo modo tendra mejores medipsoportunidades para
reivindicarse socialmente y rehabilitarse. Cabaloac asimismo que, la suspension

de la pena no significa que la persona benefidadal medida deje de ser responsable
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o culpable de la infraccidén penal que se le imputasentenciado desde el punto de
resolucion de su responsabilidad se mantiene, it @ue se modifica es el hecho de
gue la pena esta suspendida, mas no que quedstémtgila sancion, puesto que ante
la ley, la persona en cuestion mantendra dichdusstAdemas la pena tendra que
cumplirse en caso de incumplimiento de alguna sledadiciones que se le imponga
a la persona sentenciada, ya que ella no pierdeadidad y sigue siendo responsable

del hecho punible declarado en sentencia.

Profundizando en otros criterios de la doctringyreeisa lo siguiente:

(...) el fendmeno, también llamado condena condicioh@ condena de
ejecucién condicional, tiene la virtud de suspendaiierto lapso la ejecucion
de la pena ya impuesta; vencido el término fijadois que el favorecido
reincida en la comision de un delito o incumpla lasbligaciones impuestas,
la condena queda definitivamente extinguida. Se tta, pues, de una causa
de extincion de la punibilidad sujeta a condicionECHEANDIA, 1990, p.
296).

La suspensiéon condicional de la pena es el lam@ento transitorio del
cumplimiento de la sancion de la pena privativéilibtad, la que le fue impuesta a la
persona a la que se declar6 como culpable en jtia®la comisién de un hecho
punible. No obstante, ante la ley, el sistema dé&gia y la sociedad, la persona en
cuestion mantiene su estatus de responsable dtel, diel persona sancionada y de su
culpabilidad en relacion a los cargos por los @ae lo acus6é dentro de la
correspondiente causa penal. Esta suspension @ballbecho en que se estima que
quizas la pena no sea procedente que se cumpla,lg misma puede verse suspendida
mediante la determinacion de ciertas condicioraesgue tratan de asegurar que el
individuo no vuelva a delinquir y se pueda rehtdiilide froma adecuada. De
producirse lo contrario, y la persona favorecida lpomedida no cumple con las
condiciones fijadas, y en peor medida si vuelvelaquir, tendrd que cumplir con la
pena indicada, esto sin perjuicio de nuevos juzgatos que puedan pesar y efectuarse

en su contra.
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Se puede precisar entonces que la suspensiditiooad de la pena es una
forma de contribuir con la rehabilitacion y la @ncion social de una persona
procesada. La cual a pesar de haber sido culpalk cbmision de un delito, al ser
una pena de menor tiempo y por ende menor endelagde afectacion con delitos de
menor gravedad social, deriva en que se le corlaegfmrtunidad para que goce de su
libertad y que pueda continuar con su vida aunguiina condicionada. De todos
modos, lo sefialado le representa un beneficio emparacion a que si estuviera
privado de su libertad. Quizas, se pueda llegagresar, que si existia el criterio de
concederle la solicitud de suspension de la peloayn&jor procedia mejor el hecho de
no declararlo culpable. Sin embargo, aunque segaegumentar esa postura, la

valoracion juridica de tal situacion resalta lagsédad de haber impuesto la pena.

Lo antes sefalado se explica del siguiente mBdgprimer lugar, no es una
facultad potestativa o discrecional del juez, esirdgue no procede de oficio la
determinacion de la suspension condicional de psta,debe ser a solicitud de parte.
Esto se debe a que el juez esta obligado a cugdlamtdrés del Estado y de la sociedad
de que se proteja la seguridad de la ciudadamjadase efectia mediante la imposicion
de una pena a una conducta punible en que sedrandtedo la forma de participacion
y responsabilidad de la persona procesada y luegtersiada como culpable. En
segundo lugar, la pena debe ser impuesta y dealp@due existe el elemento de la
responsabilidad frente a un dafio, que quizas ndesémmisma magnitud en relacion
con otros bienes juridicos afectados de mayordraiancia social, pero que de todos
modos requiere de que la conducta sea combatidal pstado y el sistema de justicia
penal para evitar mayores expansiones del misnto sesnaterializa de forma efectiva
y en firme por medio de la sentencia en que sedetd culpabilidad. En tercer lugar,

el procedimiento de juzgamiento es una cosa, jetaleion de la pena es otra distinta.

Respecto del tercer aspecto sefalado, el proegsona serie de actos o
diligencias en la cual se esclarecen hechos y serngi@ean responsabilidades,
motivaciones y se valoran dafios, por lo que akseidr se efectia un andlisis prolijo

y motivado que se comprende de mejor modo en Isidegudicial, es decir, en la
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sentencia, sea que se ratifique la presuncion d®otencia o la culpabilidad de la
persona acusada. En cuanto a la ejecucion dedalpanisma es una situacion distinta,
dado que es un régimen no procesal, sino de cagEtéenciario. Por consiguiente,
si existen los presupuestos y las condiciones paracceder a dicho régimen, bien
cabria la suspension condicional de la pena. Esjasicon todos estos argumentos

expuestos se cierra la parte explicativa de estiesia de la investigacion.

2.2.2.10 Sanciones penales alternativas

Las sanciones penales alternativas son mecanigoro®s cuales el Estado
busca sancionar a la persona declarada en juicim amulpable de cometer una
infraccion penal sin que ésta sea privada de Erthd. Tales medidas o sanciones
tienen algunas finalidades, se podrian decir ealigjanas de estas las siguientes:
establecer el principio de minima intervencion pearaucir el nimero de personas en
los centros penitenciarios y de rehabilitacion alpeiplicar sanciones menos drasticas
gue guarden relacion o proporcionalidad con delgos no representan mayor
gravedad social, requerir de menos recursos paehébilitacion social, ofrecer a la
persona sancionada mejores posibilidades de réhed®l socialmente sin tener que

cumplir con una pena privativa de libertad a loan@necesaria.

Es asi, que para ROXIN (1976) el Derecho penalutigabilidad pierde toda
credibilidad cuando, s6lo con ponerles la etiquiga‘medidas”, impone a placer
encierros de larga duracion sin sujecion a lostéisndel Estado de Derecho, en
consideracion a los cuales y solo por ello es digacconservarse el principio de
culpabilidad (pp. 62-63). En consecuencia, el devepenal no solamente debe
implicar el hecho de la imposicion de largas peebd&stado debe ser garantista y
promover la rehabilitacién y la reinsercién sodla persona procesada y sentenciada
en términos 6ptimos. Es asi, que el derecho pen#me que ser Gnicamente punitivo,
sino que le corresponde ser equilibrado entre dasignes y las posibilidades de
contribuir con la reeducacion de las personas cwuis. Esto es dado que el

penalismo de vanguardia se preocupa de la condiludmana, en que la persona
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culpable de un delito requiere del apoyo del Estadel sistema de justicia para mas
alld de lo punitivo pueda recuperarse y disponend@res condiciones de vida en el

futuro.

Conforme con BALLADARES & ILAQUINCHE (2011) se terpreta de su
postura las sanciones penales alternativas soiosas@ue evitan la privacion de la
libertad por sanciones o medidas de menor draaticigara que acorde con el tipo de
delito y sus gravedad, sumado a la personalidatiegadentes de la persona procesada
considerando a los derechos de la victima, de Habeméritos suficientes, no se
disponga la privacion de la libertad, y que la @ral pueda ser sufraga por otros
medios sancionatorios (p. 66). Se deduce entorgas, las sanciones penales
alternativas son medidas que en funcién de cieaateristicas de idoneidad entre la
personalidad del sentenciado y presupuestos joddjae no acrediten su peligrosidad
social, sirven para evitar una privacion de libetdae pueda resultar innecesaria, y que

su castigo y rehabilitacion social se cumplan dasdiormas.

En resumidas cuentas, la suspension condiciomdbadpoena en la que se
apliguen sanciones penales alternativas, se sagteijue la persona sentenciada como
responsable y culpable de la comision de una iafsacpenal, luego de habérsele
practicado un juicio en su contra, podra cumplir goa pena distinta a la privacion de
la libertad. Esto se debe a que el delito comeyido, conducta en la que no concurran
otros delitos y causas penales pendientes, deranegie no es una persona peligrosa
para la sociedad. Por lo tanto, su culpa puedeeserda por medios de otras sanciones,
siendo que la privacion de la libertad es dablsateprescindida Esto se da lugar en
consideracion que las sanciones alternativas deraneser idoneas para que la
persona sentenciada cumpla con el castigo comoearmsapion del dafio producido en
la sociedad, a su vez que tendra condiciones ne&egrosas para su rehabilitacion

social.
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2.2.3 Definicidn de términos

Procedimiento abreviado.-

El procedimiento abreviado es un procedimientoapespecial, en el que se
busca obtener un juzgamiento anticipado en el guienpone una pena atenuada o
menor a la persona procesada contando con el donsstio de la misma y certificada
por su abogado defensor publico o particular y areth la aceptacion del juez de

garantias penales

Principio de minima intervencion penal.-

Este principio consiste en que el Estado san@aastiga en aquellos casos en
los que exista el mérito suficiente para hacerbbdécir, en casos en que los delitos
cometidos y los dafos tengan el peso suficienteoquara poder investigar, procesar,
sentencias y sancionar a una persona, en la gxtisede la pena privativa de libertad

sobre aquella.

Sanciones alternativas.-

Las sanciones alternativas son aquellas que iempana pena distinta a la
privacion de la libertad de la persona, la que rapuesta mediante sentencia

condenatoria dentro del proceso o causa penal.

Sentencia.-

Decision judicial del juez que resuelve una cabsanateria penal la sentencia
puede ratificar la presuncion de inocencia de ueasgma, o determinar la
responsabilidad y la culpabilidad respecto de ofraécién penal que se le atribuye en

su comision.



36

Suspension condicional de la pena.-

Medida de sancion penal alternativa que requiereiertos presupuestos para
ser solicitada, aceptada y aplicada en el procesal pna vez que se emite la sentencia
condenatoria. Esta medida busca evitar la privad®na libertad de la persona, e
imponen ciertas condiciones u obligaciones pardapersona sentenciada mantenga
su libertad. En el caso de cumplir con ellas denéocabal, quedara extinta la pena,

caso contrario se dispondra la ejecucion inmediata misma.

2.3 METODOLOGIA

2.3.1 Modalidad

La modalidad investigativa de este examen conless lacualitativa siendo
gue la investigacién exhaustivamente se susten& encuadre doctrinario y de las

normas juridicas.

2.3.1.1 Categoria

La categoria sobre la que se desarrolla la preseuéstigacion es lao
interactiva debiéndose a que no se precisa de personas csayetestablezcan alguin
aporte para la investigacion, lo que se relaciamtén por el tipo de modalidad sobre
la que se elabora.

2.3.1.1.1 Disefio

El disefio de este estudio de titulacion es ehmtdisis de conceptospor la
razon de que los argumentos investigativos de iggegn del problema, incidencias y

solucion se certifica por medio del aporte doelfrinde las normas juridicas.
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2.3.2 Poblacién y muestra

Tabla 1

Poblacién y muestra

Unidades de Poblacién Muestra

observacion

Cddigo Organico Integral 730 articulos 10 articulos

Penal

Art. 3; Arts. 630-633;
Arts. 635-639

Convenciéon Americana 82 articulos 1 articulo

de Derechos Humanos
Art. 25# 1

Elaborado por: Ab. Evelyn Stefania Orrala Macias

2.3.3 Métodos de investigacién

2.3.3.1 Métodos Teoricos
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Los métodos tedricos se constituyen en primearlagsde ehnalisis de la
doctrina y de las normas juridicas, lo que se detpge ellas tienen fundamentos para
definir el problema, la forma cdmo se lo trata wiptes soluciones del mismo. La
deduccionse realiza desde la disposicion de la resoluciofadeorte Nacional de
Justicia hasta sus consecuencias en los derecimosnfientales de la persona
procesada. Landuccion de los efectos juridicos de la mencionada resayd¢gdque
prohibe la aplicacion de la suspension condiciotal la pena en sentencias
condenatorias de procedimiento abreviado, permadenocer su incidencia en la falta
de cumplimiento con el principio de minima intergiém penal en Ecuador. Isintesis
de los argumentos doctrinales y de las normasigadgermite una mejor definicion
del problema investigativo y su solucion. El métdatico historico nos presenta el
origen del problema, el que surge de la resoludéta Corte Nacional de justicia en
el ordenamiento juridico constitucional, y su repsion en los derechos de las

personas sentenciadas culpables en el procedinabragiado.

2.3.3.2 Métodos Empiricos

Se determind laguia de observacion documentakn la que se reviso el
contenido de los distintos textos y revistas acacEsnque aporten doctrinas que

relacionadas con los aspectos juridicos de la qrigte de datos personales.

También, se efectué ahnalisis de contenido de normas juridicagle las
normas de derecho constitucional, de derecho pedarechos humanoslas que
permiten la descripcion del problema y las formas|@e se puede solucionar, esto en
virtud de la definicién de determinados derechos guieren de una tutela juridica
efectiva.

2.3.3.3 Métodos Matematicos

Los métodos matematicos no son aplicados erinegstigacion, esto en virtud
de que el desarrollo de la misma se sustenta deafamplia en doctrina y normas

juridicas.
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2.3.4 Procedimiento

1. Se empez0 por la definicion y la caracterizaciéfadeinidades de observacion
y analisis para su posterior descripcion, la quangi® comprender el origen y las

incidencias del problema juridico constitucional.

2. Luego se realizd una interpretacion de los artkulte las normas
constitucionales, penales y de derechos humarosjuka permitieron comprender la

realidad del problema desde la perspectiva netaeritica.

3. Posteriormente, se efectian las conclusiones denvastigacion para

determinar los puntos mas relevantes del problesus yncidencias.

4. Finalmente, se elaboran las recomendaciones lastiguen como base y
fundamento los aspectos mas destacados del problemdud de las necesidades que

requieren ser satisfechas en el plano juridico.
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CAPITULO Il

CONCLUSIONES

3.1 RESPUESTAS

3.1.1 Base de Datos Normativos

Tabla 2
Unidades de analisis

Casos del objeto de Unidades de analisis

estudio

cho

se
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Cdédigo Organico

Integral Penal

Art. 3; Arts. 630-633;
Arts. 635-639

Art. 77.- En todo proceso penal en que se hayagoive
la libertad a una persona, se observaran las sigsie
garantias basicas:

11. La jueza o juez aplicara de forma prioritagacones

y medidas cautelares alternativas a la privacidibdetad
contempladas en la ley. Las sanciones alternateas
aplicaran de acuerdo con las circunstancias, la
personalidad de la persona infractora y las exigsmnite
reinsercion social de la persona sentenciada (ASIEM
NACIONAL CONSTITUYENTE DE LA REPUBLICA
DEL ECUADOR, 2008).

Articulo 3.- Principio de minima intervencion.- La
intervencion penal esta legitimada siempre y cuaseio
estrictamente necesaria para la proteccion declz®pas.
Constituye el tltimo recurso, cuando no son suiieie los
mecanismos extrapenales.

Articulo 630.- Suspension condicional de la pemna-
ejecucion de la pena privativa de libertad impuesta
sentencia de primera instancia, se podra suspemder
peticion de parte en la misma audiencia de juidieiatro
de las veinticuatro horas posteriores, siempre que

concurran los siguientes requisitos:

1. Que la pena privativa de libertad prevista plara
conducta no exceda de cinco afnos.

2. Que la persona sentenciada no tenga vigente otra
sentencia 0 proceso en curso ni haya sido bengdigar

una salida alternativa en otra causa.
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3. Que los antecedentes personales, socialesiljafa@s
del sentenciado, asi como la modalidad y graveeald d
conducta sean indicativos de que no existe neakdigléa
ejecucion de la pena.

4. No procederda en los casos de delitos contradgridad
sexual y reproductiva, violencia contra la mujer o
miembros del nucleo familiar.

La o el juzgador sefalara dia y hora para una acidieon
intervencion de la o el fiscal, el sentenciado,oleel
defensor publico o privado y la victima de serasa; en

la cual se establecerdn las condiciones y forma de
cumplimiento durante el periodo que dure la suspens

condicional de la pena.

Articulo 631.- Condiciones.- La persona sentenciada
durante el periodo que dure la suspension conditibm

la pena cumplira con las siguientes condiciones:

1. Residir en un lugar o domicilio determinado ferimar
cualquier cambio del mismo a la autoridad competgae
establezca la o el juzgador.

2. Abstenerse de frecuentar determinados lugares o
personas. 3. No salir del pais sin previa autodrade la

o0 el juez de garantias penitenciarias.

4. Someterse a un tratamiento médico, psicolégice o
otra naturaleza.

5. Tener o ejercer un trabajo, profesion, ofieimpleo o
voluntariamente realizar trabajos comunitarios.

6. Asistir a algan programa educativo o de capeiéite

7. Reparar los dafios o pagar una determinada suana a
victima a titulo de reparacion integral o garamtiza

debidamente su pago.
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8. Presentarse periédicamente ante la autoridsdraala
por la o el juzgador y en su caso, acreditar elptumento
de las condiciones impuestas.

9. No ser reincidente.

10. No tener instruccion fiscal por nuevo delito.

Articulo 632.- Control.- La o el juzgador de gafast
penitenciarias sera el encargado del control del
cumplimiento de las condiciones. Cuando la persona
sentenciada incumpla cualquiera de las condiciones
impuestas o transgreda el plazo pactado, la czghfior

de garantias penitenciarias ordenara inmediataniante

ejecucion de la pena privativa de libertad.

Articulo 633.- Extincién.- Una vez que la persona
sentenciada haya cumplido con las condiciones zopla
establecidos en la suspension condicional de la,dan
condena quedara extinguida, previa resolucion dedh

juzgador de Garantias Penitenciarias.

Articulo 635.- Reglas.- El procedimiento abrevidebera
sustanciarse de conformidad con las siguienteaseg|

1. Las infracciones sancionadas con pena maxima
privativa de libertad de hasta diez afos, son ptibtes

de procedimiento abreviado.

2. La propuesta de la o el fiscal podra presentigsde la
audiencia de formulacion de cargos hasta la auidiete
evaluacién y preparatoria de juicio.

3. La persona procesada debera consentir expresamen
tanto la aplicacion de este procedimiento como la

admision del hecho que se le atribuye.
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4. La o el defensor publico o privado acreditané tp
persona procesada haya prestado su consentimiento
libremente, sin violacion a sus derechos constinales.

5. La existencia de varias personas procesadaspide

la aplicacion de las reglas del procedimiento abdky

6. En ningun caso la pena por aplicar podra sesrgum

mas grave a la sugerida por la o el fiscal.

Articulo 636.- Tramite.- La o el fiscal propondrala
persona procesada y a la o al defensor publicavadar
acogerse al procedimiento abreviado y de aceptadac

la calificacion juridica del hecho punible y la perLa
defensa de la persona procesada, pondra en coratimi

de su representada o representado la posibilidad de
someterse a este procedimiento, explicando de folana

y sencilla en qué consiste y las consecuenciasetjue
mismo conlleva.

La pena sugerida serd el resultado del analisisosle
hechos imputados y aceptados y de la aplicacion de
circunstancias atenuantes, conforme lo previstesta
Cddigo, sin que la rebaja sea menor al tercio deeta
minima prevista en el tipo penal.

La o el fiscal solicitara por escrito o de formaaloel
sometimiento a procedimiento abreviado a la ozjgdor
competente, acreditando todos los requisitos gosyiasi

como la determinacién de la pena reducida acordada.

Articulo 637.- Audiencia.- Recibida la solicitud tael
juzgador, convocara a los sujetos procesales,aldatlas
veinticuatro horas siguientes, a audiencia oralblipa en

la que se definir4 si se acepta o rechaza el progado
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abreviado. Si es aceptado, se instalar4 la audienci
inmediatamente y dictara la sentencia condenatoria.

La o el juzgador escuchara a la o al fiscal y cthasude
manera obligatoria a la persona procesada su coifad

con el procedimiento planteado en forma libre y
voluntaria, explicando de forma clara y sencillss lo
términos y consecuencias del acuerdo que esteapodri
significarle. La victima podra concurrir a la autdi@ y
tendra derecho a ser escuchada por la o el juzgador

En la audiencia, verificada la presencia de lo®tes;]
procesales, la o el juzgador concedera la palalzaal
fiscal para que presente en forma clara y precshdchos

de la investigacién con la respectiva fundamentacio
juridica. Posteriormente, se concedera la palabfa a
persona procesada para que manifieste expresasente
aceptacion al procedimiento.

En el caso de que la solicitud de procedimientexaado

se presente en la audiencia de calificacion dediamg,
formulacion de cargos o en la preparatoria de quise
podra adoptar el procedimiento abreviado en la @ism

audiencia, sin que para tal propdsito se realieerureva.

Articulo 638.- Resolucion.- La o el juzgador, en la
audiencia, dictara su resolucién de acuerdo corelglas
de este Cddigo, que incluird la aceptacion del rdcue
sobre la calificacion del hecho punible, la penisada
por la o el fiscal y la reparacion integral de ietima, de

ser el caso.

Articulo 639.- Negativa de aceptacion del acuer8ola

o0 el juzgador considera que el acuerdo de procedimi




46

abreviado no redne los requisitos exigidos en@§&tigo,
que vulnera derechos de la persona procesada a de |
victima, o que de algun modo no se encuentra apegad
la Constitucion e instrumentos internacionales, lo
rechazard y ordenara que el proceso penal se sigséan
tramite ordinario. El acuerdo no podra ser pruedrard
del procedimiento ordinario (ASAMBLEA NACIONAL
DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR, 2014).

Declaracion Universal Articulo 8.

de Derechos Humano

Art. 8 Toda persona tiene derecho a un recurso efectied@s
tribunales nacionales competentes, que la ampateaco
actos que violen sus derechos fundamentales reicdmsoc
por la constitucion o por la ley (ASAMBLEA
GENERAL DE LAS NACIONES UNIDAS, 1948).

Convencion Articulo 25. Proteccion Judicial
Americana de
Derechos Humanos 1. Toda persona tiene derecho a un recurso sencillo

At 25 # 1 rapido o a cualquier otro recurso efectivo antgueses o
tribunales competentes, que la ampare contra agtes
violen sus derechos fundamentales reconocidos gor |
Constitucion, la ley o la presente Convencion, @uando
tal violacion sea cometida por personas que acsien
ejercicio de sus funciones oficiales (CONFERENCIA
ESPECIALIZADA INTERAMERICANA DE
DERECHOS HUMANOS, 1969).

Elaborado por: Ab. Evelyn Stefania Orrala Macias
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3.1.2Andlisis de los Resultados

En este item, corresponde analizdiodea interpretativa los enunciados de
los articulos de las distintas normas juridicassigimadas en las unidades de analisis
de la presente investigacion. Se comienza porzandhs normas establecidas en la
Constitucion de la Republica del Ecuadoren su articulo 76, numeral 7, literal .
Dicho articulo establece el derecho al debido mmcel que se ve sustentado por
determinados principios que lo hacen efectivo. &a easo, se analiza el principio de
motivacion de las resoluciones de los poderes @ughlEn este caso, la Resolucién 002
del 6 de abril de 2016 de la Corte Nacional deicdlasdel Ecuador, a nuestro criterio
no se encuentra debidamente motivada, siendo geléaegdlo se determina en esencia
gue la suspensién condicional de la pena de agupkasonas sentenciadas con
condena privativa de libertad dentro de la aplimaale procedimiento abreviado, se
ven beneficiadas de una doble favorabilidad. Estaled favorabilidad implica la

determinacion de una pena atenuada, tras eso quisrtea le sea suspendida.

El criterio expuesto de parte la Corte Nacionaldticia del Ecuador, no es
suficiente, dado que la motivacién de una decisidngste caso de una resolucién no
puede ser escueta, es decir, sin que se analiogatto de la misma dentro de un
ambito y grupo de personas especificos. Porqudasediae se trata de una doble
favorabilidad o beneficio, sin establecer conseciaspara el resto del ordenamiento
juridico, no necesariamente significa establecamativacion adecuada. Por lo tanto,
la resolucion en cuestion no cumple con los pressips exigidos de parte del articulo

76, numeral 7, literal | de l@onstitucion de la Republica del Ecuadar

El articulo 77 numeral 11 de @onstitucion de la Republica del Ecuador
dispone las garantias dentro del proceso penale [Estas garantias se encuentra la
aplicacion de parte del juez de sanciones alteamata la privacion de la libertad.
Efectivamente, la privacion de la libertad debecpd®r en casos que los delitos y las
caracteristicas de la persona asociadas con Iaidondie un delito de mayor gravedad
social, representen una verdadera amenaza socalgpa la persona en cuestion
disponga de una libertad condicionada. En este dasgarantizar el principio de la

minima intervencién penal, la suspension condidideda pena debe ser procedente,
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dado que en gran medida los delitos que son interareste beneficio para la persona
sentenciada corresponden a infracciones penalesndes de menor severidad. Esto es
debido para generar privaciones de libertad pi@&TiEnte innecesarias en los centros
para dicho efecto, siendo que existen otras fodeasvitar que la persona condenada

cometa otros delitos y evada la accion de la jiastic

Consecuentemente, continuando con la revision didubb mencionado
lineas arriba, la privaciéon de la libertad tiene gquoceder en aquellos casos de delitos
cuya complejidad, nivel de peligrosidad y de corenria de asociaciones ilicitas
representan un peligro real para la sociedad, ypqueales motivos, dificilmente
puedan ser controlados por medidas relacionadas lancondiciones para la
suspension condicional de la pena. En este contdette mencionarse que resulta
incoherente e injusto privar a una persona de kibjidad de una suspension
condicionada de su pena, por el mero hecho de tadbersentenciada mediante
procedimiento abreviado, dado que se le esta cenasido practicamente en términos
perjudicialmente igualitarios en relacion con paeoprivadas de su libertad por la

comision de delitos mas graves.

Por lo tanto, es indispensable considerar que isteeyna distincion en la
gravedad del delito, por lo que resulta injusto gudiendo existir una sancién penal
alternativa, solo por la circunstancia de una pexseaber sido sentenciada como
culpable mediante procedimiento abreviado se eaclayesta de un derecho
constitucional al que se puede acoger. Si bieneg®cla persona en cuestion gozara
de una libertad limitada o restringida, pero e$guemte a que se la prive de la libertad
so6lo por una cuestion de alegar favorabilidad par grocedimiento, y quien haya sido
condenado por un procedimiento ordinario si readbabeneficio de sanciones
alternativas, lo que resulta inequitativo, incansiobnal e injusto dado que se trata

hasta de los mismos delitos inclusive.

Explicadas las anteriores normas constituciona@lesesponde analizar las
normas Yy principios deLédigo Organico Integral Penal Se empieza por analizar el
articulo 3 de esta norma, la que prescribe el imae minima intervencién. De

acuerdo con aquella norma, se considera que lagidiv de la libertad debe aplicarse
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cuando el estado no tenga otra alternativa pareicsaar y posiblemente evitar un
cierto tipo de delito. En otros casos, en los duestado ecuatoriano no se vea en la
necesidad de aplicar sanciones extremas comoMacpn de la libertad, entonces
podra aplicar sanciones alternativas de acuerdtoapre disponga la propia normativa
penal.

El articulo 630 delCdadigo Orgéanico Integral Penal establece las
condiciones en las que se puede aplicar la suspensndicional de la pena. Antes
debe sefnalarse que esta medida se puede solcitamessma audiencia de juzgamiento
o después de veinticuatro horas de celebrada taanBichas condiciones que constan
en las unidades de andlisis en el tenor literalideo articulo, se resumen en algunos
aspectos basicos. En primer lugar, la pena debgesarenor rango, es decir, que no
debe superar al tiempo de cinco afios que se dig@@adas sanciones de delitos que
pudieren ser susceptibles de beneficiarse de feesa®n condicional de la pena.

En segundo lugar, que la persona sentenciada gtenga acogerse a este
beneficio no disponga de un pasado judicial o decadentes previos o simultaneos
gue perjudiquen su situacion juridica. En tercgatulos elementos de conducta y el
arraigo social permitan certificar de forma plenatagustificada que no existe la
necesidad de que se ejecute la pena. En cuartq ssgastablece la excepcion de este
beneficio en caso de delitos sexuales y de viddedeigénero o intrafamiliar, lo que
obedece a ser delitos de gran conmocion sociabyahtado contra la integridad fisica
y psicoldgica de la victima.

El articulo 361 deCaodigo Organico Integral Penaldispone las condiciones
para que se lleve a cabo la suspensién condioilania pena. Estas condiciones estan
determinadas por elementos de estabilidad, tantta easidencia, asi como en la
abstencion de aproximarse a la victima por cuemtpig o0 de intermediario. Por otra
parte, también es importante el tratamiento médicpsicoldgico, el que sea un
respaldo para la modificacién o restauracién d®falucta y habitos para que estos no
impulsen a la comision de nuevos delitos. El digpate un trabajo o de alguna
actividad productiva licita, implica reducir lassalidades que la persona que se haya

acogido a estas medidas vaya a incurrir en la ¢dmide algun tipo de delito. La
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reeducaciéon es un componente adecuado de la ried@bii de la persona sentenciada
culpable con libertad condicionada, puesto quaisd@llegar a cambiar la perspectiva

de vida del individuo y transformarlo en un mejer Bumano para la sociedad.

Continuando con el analisis del mismo articulogfgaracion de los dafios es
connatural a la infraccion penal, puesto que ofggraimente el derecho de reparar o
resarcir a la victima de los dafios provocados g@elsona sentenciada culpable de
determinado delito. Para asegurarse que no exigte po de riesgo de evasion de la
justicia, de la comision de nuevos delitos, y qaieearsiga u hostigue a la victima, la
persona que se halle cumpliendo estas condici@iesmtesentarse de forma periddica
a la autoridad penal correspondiente, a lo que pa@m la certificacion del
cumplimiento de las condiciones de su libertad mmodada. Al mismo tiempo, es
importante que la persona que goce de los bengfilgdda suspension condicional de
la pena, mantenga una conducta intachable, un atempiento social ejemplar y que
no incurra en situaciones que comprometan su imagenlibertad. A esto se suma,
gue como consecuencia de su adecuado comportandieratnte el tiempo sefalado
por la autoridad penal, esta persona en cuestidiisponga de otras causas penales en

trdmite o pendientes.

El articulo 632 deCdédigo Orgéanico Integral Penalindica que es imperativo
la realizacion de un control o seguimiento del climipnto de estas medidas, lo que
se lleva a cabo para el bien de las victimas diabdela seguridad de la ciudadania.
Este deber le corresponde al juez de garantiadesersh que en caso de observar
incumplimiento de algunas de las condiciones parsuspension condicional de la
pena, le corresponde aplicar de forma inmediaggeeucion de la pena privativa de
libertad. Esta ultima situacion se produce porqgaaina de estas condiciones forman
parte de un todo, en este caso, la de asegurasagiledad que no esta en libertad un
criminal o delincuente en potencia, ademas queadi&isona beneficiada por tales
condiciones, podra rehabilitarse y estar reinser&fttazmente en la sociedad. No
obstante, estos beneficios para que se maximicegeneren provecho a su
usufructuario, responden a una circunstancia depoammiso y cumplimiento del

propio beneficiario.
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El articulo 633 deCddigo Organico Integral Penalprecisa los términos de
la extincion de la suspension condicional de lapBasicamente, su extincion procede
de acuerdo con el plazo establecido por el juggadantias penales. A esta prerrogativa
se suma el cumplimiento de todas las condicionessagias, debido a que como se
tiene que remarcar, cada una de ellas son parégraht de un principio de
responsabilidad que se le confiere al beneficiaata gue se reintegre a la sociedad
mediante el cumplimiento de una penalidad alteraatila privacion de la libertad. Por
otra parte, existe el principio de seguridad quexsiende a la sociedad, siendo que la
persona que cumpla con las condiciones para gezarslspension condicional de la

pena, no debe representar una amenaza para ldahcie

El articulo 635 deCddigo Organico Integral Penalestablece las reglas del
procedimiento abreviado. Tales reglas en cuesttanecaracterizadas por el limite de
la delimitacion de la pena, la que no debe excedeatliez afios. Del mismo modo, se
observa que existe un limite para que se propomggaite de la Fiscalia la
sustanciacion de este procedimiento, el que se praj®ner hasta la audiencia de
evaluacion y preparatoria de juicio. En este tipopdocedimiento, el elemento del
consentimiento de la persona procesada es fundal@éato contrario, el aplicarlo sin
gue haya medido la voluntad de esta persona, dg@wma imposicion y arbitrariedad
juridica que atenta contra el derecho a la preésande inocencia de la persona
procesada. Precisamente, la acreditacion del comsento de la persona procesada
corre a cargo del defensor publico o privado, qelemepresentacion de los intereses
de su defendido debe informarle del contenido,teteg alcance del procedimiento
abreviado, el que habiendo sido aceptado, le détaeer saber al mismo y al juez de
garantias penales que no existe violacién de desemimstitucionales al ser propuesto

y ejecutado posteriormente.

Dentro de este mismo articulo 635 @&digo Organico Integral Penalse
sefala que la pluralidad de personas procesadesnstituye impedimento para que
se aplique el procedimiento abreviado, esto esldebque ellos concurren en el mismo
tipo de delito. Respecto a la determinacion desfeapésta es sugerida por el fiscal, no

pudiendo ser inferior al tercio del minimo de lagén prevista de acuerdo con el
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delito. En este contexto, la pena es impuestaldtscal, dado que sobre él se apoya
la proposicion de este procedimiento, el que bascain punto intermedio en que de
algun modo, se pueda considerar que existe un miténbeneficio, dado que las partes
procesales aseguran una fraccion de sus inter@sgsuna parte, el fiscal en
representacion del estado consigue una penalidadrmevitando la posibilidad que
en caso de no ganar su tesis acusadora, rescatdehlglemento punitivo al que tiene
derecho el estado. Por otra parte, el abogado stafgria persona procesada, ante una
posible dificultad de no poder imponer su tesislefensa para que prevalezca en el

juicio, evitan la pena mayor, y se acogen al beitetle una pena atenuada.

En el articulo 636 deCodigo Organico Integral Penalse ve determinado el
trdmite que corresponde al procedimiento abrevigdte procedimiento en cuestion
surge de la propuesta del fiscal, la que es daigith persona procesada y su defensor
publico o privado. Formulada la propuesta, la dedetene que imperativamente
informar o instruir a la persona procesada sobrdinalidad, caracteristicas e
incidencias que puedan recaer en ella respecto stie grocedimiento. Esta
comunicacion del defensor hacia la persona proeegacede en virtud que se
determine de la parte acusada no existan vulne@ioen sus derechos
constitucionales. En este escenario, le correspahdiscernimiento juridico entre el
defensor y persona procesada, el reconocer queoet@miento abreviado pueda
suponer algun beneficio, si es que concuerdan quelisponen de argumentos
suficientes para probar la inocencia de esta Ulf@asona. Por consiguiente, tal
beneficio puede ser consentido pero en la persjaeqtie sea una pena atenuada, la
gue sea considerada como una propuesta mas bamtevdid estado, mas que una

imposicion de un procedimiento.

En resumidas cuentas, el consentimiento es negqgsaia la aplicacion del
procedimiento abreviado, dado que no se puedeasldigue una persona renuncie al
derecho de defender su libertad, la que Unicampuésle verse afectada por la
comision de delito con consecuencias para la véctiBn este aspecto, existe el
reconocimiento de la existencia del hecho y la @o&@n de la pena, pero que no

impliqgue autoincriminacion, de esa forma se entenden consentimiento
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fundamentado en un acuerdo, mas que por la fueeraitiva del estado. Por tal virtud,
el elemento del consentimiento posibilita la pcectiel procedimiento abreviado, en
la que la pena propuesta por el agente fiscatleb®ra ser inferior al tercio de la
sancion minima establecida para el respectivoaddiitoducido este elemento del
acuerdo, el mismo sera comunicado de forma escoital de pare del fiscal al juzgador

competente para el efecto.

El articulo 637 deCddigo Organico Integral Penalprecisa el tramite de la
audiencia para que se sustancie el procedimieméviado. Este consta de recepcion
de la solicitud, convocatoria a las partes proessadla audiencia es instalada con una
inmediatez de veinticuatro horas, la cual tiene ploralidad examinar
concienzudamente si procede o no la aplicaciérstieprocedimiento. En el caso de
darse la aceptacion de parte del juzgador, resgedtosolicitud propuesta por el fiscal
mediando el consentimiento de la persona procegasia defensor, se instala la
correspondiente audiencia para que se procedadatémminacion de la sentencia

condenatoria.

Respecto al mencionado articulo 637 de la norma@&odigo Organico
Integral Penal, en cuanto a la realizacion de la audiencia de giogento abreviado,
se ve afianzado el principio de inmediacion en etmento en el que el juez consulta
su aceptacién a la persona procesada. Esto eodedqitk el juez cumple con su rol de
ser un sujeto garantista del proceso penal, yeglyntarle a la persona procesada sobre
la aceptacion del procedimiento abreviado, estdiaadp de conformidad al
mencionado principio, siendo que esta protegiemddodo momento procesal los
derechos de las partes, en este caso de la prac&adl momento en que procede la
aceptacion de la persona procesada, el juez dédecerso, asumira que la persona
procesada actiua de forma libre y voluntaria, pogue el decurso y los efectos
posteriores a la sentencia estaran apoyados denetr@o de la responsabilidad del
consentimiento de la propia persona procesaddoRanto, producidos estos hechos

se continda con la sustanciacion en audiencia.

Dentro del mismo articulo 637 d&dodigo Organico Integral Penal

escuchado el consentimiento de la persona procekadgéctima podra acudir a la



54

audiencia y ser escuchada por el juez de gargefases. Esta comparecencia da lugar
al cumplimiento del principio de contradiccion, knque la victima expondra sus
argumentos, los cuales seran de motivacion imperfaara que el juez pueda tomar
una decision y que se refleje en su respectivaiggoeia. Se precisa que una vez que
el juez haya constatado la asistencia de las pae® que concierne al fiscal éste
deberé establecer su exposicidén de los hechosgpeadficacion juridica del delito, la
responsabilidad y la pena que cree es la procedest® contando con el

consentimiento de la persona procesada, la que&plEnunciarse en la audiencia.

Continuando con el analisis del articulo 637 @étigo Organico Integral
Penal el mismo establece que la solicitud de proceditoi@breviado puede ser
presentada dentro de la misma audiencia de calificade flagrancia, en la de
formulacion de cargos o preparatoria de juiciop@@eque el procedimiento abreviado
se sustancie en la misma audiencia en la que esumsto, mediando todas las
formalidades de sustanciacion explicadas en lopéosfos anteriores. Esto obedece
por el criterio de celeridad y economia procesal|pque la administracion de justicia,
en este caso representada por el juez de garpatiakes, constata el acuerdo entre las
partes, siendo improcedente la delacion o el retalel la causa, salvo negativa

fundamentada de parte del juez por consideraraafiéct a derechos constitucionales.

Precisamente el articulo 638 dabdigo Orgéanico Integral Penalreconoce
la resolucion que puede adoptar el juez de gasapiaales, el que bien puede calificar
de procedente el procedimiento abreviado. En estalucion, el juez detallara vy
motivara las bases del acuerdo de las partesniggapara que se realice este
procedimiento. Ademas, se expondra la calificaciéna infraccion penal, la que es
aceptada por la persona procesada mediando laresssstie su abogado defensor. Acto
seguido, se acredita la sancién punible sugeridalpagente fiscal y los modos de
reparacion con caracter integral en favor de lamé&de existir méritos. Todos estos
elementos de la resolucion, son parte de las sadeahes y la motivacion para no viciar
ni al procedimiento abreviado y a la resoluciéceestion. Este desglose de elementos,

permitird identificar si se cumplieron con las naswlel debido proceso, y si es que no
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se ha tratado de una imposicion arbitraria detlestan este sentido, se corroboran los
principios de inmediacion y contradiccion, mencaosy explicados con anterioridad.

El articulo 639 del Codigo Orgéanico Integral Penal, dispone
argumentalmente las bases de la negativa del plezcderdo entre fiscal, defensor y
persona procesada sobre la aplicacion del procedimabreviado. Esta negativa esta
fundamentada en la prevision del juez, quien cemsidue no se cumplen con los
requisitos de este Codigo. Ademas, que se puedarfuentar la negativa al considerar
el juzgador que el procedimiento en cuestion pugdimerar los derechos
constitucionales de la persona procesada o detianai Incluso, el juez examina si
este procedimiento no esta apegado en las circuissade la victima a lo que
dispongan los tratados de derechos internacionakeslisponer tal negativa, el juez
ordenara que el delito en cuestion se sustanahmocedimiento penal ordinario. Se
indica asi mismo, que el acuerdo entre el fis¢alekensor y la persona procesada no
tendr& valor probatorio dentro del procedimientogb@rdinario, lo cual se debe a que
esta de por medio la calificacion de lesividad dbalacuerdo de parte del juzgador,
esto por contravenirse derechos constitucionatiEsgchos humanos, lo que motivo al
juez a negarlo. De tal modo, el acuerdo esté esevniencia viciado y tal condicion lo

invalida para que se lo consigne como prueba deetima causa penal ordinaria.

Como se puede observar de acuerdo con lo que exstadll articulo 639 del
Cadigo Orgénico Integral Penal,al juez de garantias penales le corresponde cuidar
de los derechos de las partes procesales. En &ste los derechos de la persona
procesada y de la victima, por lo que ante la @sfaude procedimiento abreviado
aunque medie el elemento del acuerdo y el consiemtionde la persona procesada, el
juez es responsable y garante de sus derechoguciosiles, dado que no siempre la
persona procesada e incluso su defensa puedentiadasrrepercusiones de la
imposicion de una pena atenuada. En tal virtudgl guez estima convencida y
motivadamente que los derechos de la persona pitecesrren algun riesgo mediante
el procedimiento abreviado, este negara la progwsiael mismo. Idéntica situacion

procede en caso que se estime los derechos dgitaajisiendo que debe considerarse
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su situacion y la gravedad del dafio, que a vecgsrauo que la pena prescribe,
peormente si es atenuada.

En tal caso, el juez de garantias penales, parpasar de algun modo el
agravio sufrido por la victima, si es que es preogel negaré el acuerdo, y derivara el
proceso a tramite ordinario para que no se veaumdieados los derechos de la
victima. En fin de cuentas, el juez de acuerdoloodispuesto por este articulo, no
solamente debe dejarse guiar por las formalidaglgsrdceso, sino que le corresponder
hacerse cargo del deber de ser un garante derkxshds de las partes procesales. Esto
obedece a que la justicia penal en la actualidadpto se sustenta en el imponer o no
una sancién, sino que se preocupa por el desamtdigral de los derechos de todos
los ciudadanos involucrados en toda causa judiciak que todo penal por tratarse
principalmente de decidir sobre el bien juridicoladibertad, entre otros derechos
civiles y politicos de alta susceptibilidad.

Una vez que se ha cumplido con el analisis deglgltados de las normas de
derecho ecuatoriano, se procede a analizar asaftados de las normas de derecho
internacional. Empezamos por el estudio dBéalaracion Universal de Derechos
Humanos, la que en su articulo 8 reconoce el derecho derse efectivo ante
tribunales. En este caso, a nivel de la propiacjaspenal la Resolucion 002 de 6 de
abril de 2016 no prevé mecanismos impugnatoriospstante, la situacion en cuestion
es atacar el mal del fondo, en este caso exigetdagatoria de tal resolucién, lo que es
precisado de modo mas concreto en las recomen@aciio obstante, imponerse una
resolucion, la cual no es impugnable dentro deisana justica ordinaria es coartar los
derechos fundamentales de las personas que senpregdzerjudicadas por ella.

Respecto de |I€onvencién Americana de Derechos Humanosgsta en su
articulo 25, numeral 1 reconoce el derecho a leepec@n judicial, el mismo que esta
amparado en el factor de recurrencia sobre los agte atenten contra los derechos de
una de las partes procesales en una causa o proeettis decisorios de los derechos
de las personas. Se apunta en este sentido, quéeslamiento juridico ecuatoriano
dispone de distintas vias para la impugnacion tesaailneratorios de derechos. Sin

embargo, esto no resta que el estado suele inderparte de sus entidades de justicia
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en actuaciones que persiguen los fines procesatistdespachar causas con celeridad,
0 en otras oportunidades se extralimitan de sudtées punitivas, con lo que se
margina al garantismo. Por lo tanto, la sociedatipiexigir mediante diversas vias en
derecho que revisen sus actuaciones para que t&gapebd garantismo en favor del

propio sistema de justicia y de la ciudadania ereige.

El analisis de los resultados de las normas ja$dite derecho nacional como
la Constitucién de la Republica del Ecuadory el Codigo Organico Integral Penal
asi como las de derecho internacional combdalaracion Universal de Derechos
Humanosy la Convencion Americana de Derechos Humanopgermite encontrar
fundamentos normativos que sirvan para el angjisislico del problema de la
investigacion y de las posibles soluciones quausegn aportar para aquel. Es en este
contexto, en el que determinamos que la suspewrsiddicional de la pena, ofrece
alternativas que perfectamente pueden ser cumplpdasparte de una persona
sentenciada como culpable por procedimiento alutevign tal sentido, la exclusion
de estas personas atenta como se manifesté coptmogpio de minima intervencion
penal del estado ecuatoriano, y el criterio de elédVorabilidad o beneficio alegado
por la Corte Nacional de Justicia estd apartadtadeerdad, por cuanto persiste la
posibilidad de ejecutarse la pena, por lo que éasgmas sentenciadas les corresponde

el derecho de acogerse a la suspension condideralpena.

3.2 CONCLUSIONES

Las conclusiones se formulan en virtud de la coaté®n de las preguntas de
la investigacion. A la pregunta principal, se cetdaeque la utilidad de la aplicacion de
la suspension de la pena de las sentencias decilasatie culpabilidad dentro del
procedimiento abreviado, consiste en que la persondenada como culpable se
acoge a una sancion alternativa. Dicha sanciénistensn que tal persona no sea
privada de la libertad, de esa forma cumplira aonedabilitacibn de manera en que
no se lo aisle de la sociedad. Esta medida coggiauue los centros de rehabilitacion

social no enfrenten un colapso mayor. Esto poracarn altos indices de personas
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privadas de la libertad por la comision de delitenores, los mismos que pueden ser
sancionados en su conducta mediante castigos s p@ras severas a la privacion de

la libertad, lo que es aplicable a delitos de mapmmocion o alarma social.

En cuanto a la primera pregunta complementarla sieestigacion, se plantea
como contestacion que el procedimiento abreviadanasférmula para conseguir la
imposicion de una pena atenuada en un juicio @atid. La misma es propuesta por
el fiscal, y que para que sea procedente debg@keado en infracciones cuya sancion
privativa de libertad no sea mayor a diez afios.mildeino modo, debe proceder para
su validez la aceptacion de parte de la persorapada, la que es acreditada por su
abogado defensor sea publico o privado, y que euantbién a mas de esto con la
aprobacion del juez de garantias penales, el cadnhitira de considerar que no existen

vulneraciones sea de los derechos de la victima clenta persona procesada.

A la segunda pregunta complementaria de la irgasbn se responde que la
suspension condicional de la pena, tiene por fiadlique la persona condenada, en
este caso por sentencia condenatoria por procatmadreviado, pueda rehabilitarse
de forma tal, que por un delito que no representagrave amenaza 0 conmocion
social sea privado del bien juridico de la libertad dicho sentido, cumplird con una
sancion menor y con condiciones que aseguren etdecargo de su responsabilidad
penal. Esto procede por medio de la reparacioosledafios a la victima, de
rehabilitarse y de cumplir con obligaciones anjadécia y la sociedad para reeducarse
como persona y no quebrantar la ley. En caso deripimiento, el juez de garantias
penitenciarias quien tiene facultades de contrbtesel cumplimiento de las medias,
dispondré la ejecucion de la pena privativa datitoepor el tiempo que corresponda.
Del mismo modo, se remarca el hecho de reduciti@leno de personas privadas de
libertad en los centros de rehabilitacion socislp &l ser condenadas por delitos de

menor gravedad social.

Respecto de la tercera pregunta de la invesfigasie afirma que la Corte

Nacional de Justicia prohibe la aplicacion de fpsuasion condicional de la pena para



59

sentencias condenatorias del procedimiento abreyadconsiderar que representa un
doble beneficio para la persona sentenciada. Tdédavorabilidad la determinan por
el hecho que la persona procesada en primer legberseficia por recibir una pena
atenuada. En segundo lugar, se le concede el bengtie de la pena impuesta en la
sentencia de procedimiento abreviado, la mismaeaesuspendida, por lo que no se
efectUa la privacion de su libertad y cumplira obtigaciones y condiciones de menor

rigurosidad a la pena privativa de libertad.

Concierne a la cuarta pregunta de la investigapiénisar que los problemas
constitucionales que presenta para el ordenamjerttico ecuatoriano la prohibicion
de la Corte Nacional de Justicia, en relacion craplicacion de la suspension
condicional de la pena, que sea respecto de latensgs condenatorias de
procedimiento abreviado, es el hecho que se vulosnarincipios constitucionales de
la minima intervencion penal y de la aplicacionrégimen de sanciones alternativas

a la privacion de la libertad.

Finalmente, se asevera nuestra postura en queesdpnte el reconsiderar la
suspension condicional de la pena aplicada a ssatencondenatorias de
procedimiento abreviado. Esto obedece puesto queesmitiia a la persona
sentenciada disponer de una nueva y mejor opogdrpdra reconstruir su vida, lo
cual no podria realizar del mismo modo y efectigidah estuviera privado de su
libertad. Ademas, la perspectiva punitiva del Estilcorresponde aplicarse en la
consumaciéon de una pena privativa de libertad el delitos de gravedad y de
conmocion social, por lo que si se trata de urtaetenor juzgado por procedimiento
abreviado, por tal caracter amerita se suspendara® condicional la pena dado a
gue existen garantias y requisitos a cumplir deeie la persona sentenciada. Asi, el
Estado hace el esfuerzo por precautelar la segudddas victimas, de la sociedad y

de un modo de rehabilitacion mas idénea para @litdub en cuestion.
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3.3 RECOMENDACIONES

Se recomienda a la Corte Nacional de Justicia edaat el derogar su
resolucion 002 del 6 de abril de 2016. Esto pae spipueda aplicar la suspension
condicional de la pena privativa de libertad digpaeor sentencias condenatorias
expedidas dentro de la sustanciacion del procedimabreviado. Esto con la finalidad
de que se respete la jerarquia normativa de latilanén de la Republica del Ecuador,
la cual dispone la aplicacion directa e inmediatéad normas constitucionales. En este
caso para la determinacién o ejecucion del régideersanciones alternativas a la

privacion de la libertad, en la cual estd inmeassulspension condicional de la pena.

Se incluye como recomendacién dirigida a los ledistes y servidores del
sistema de justicia, que actualicen sus conociwseein temas de garantismo y
favorabilidad para los derechos de las personasepadas en el Ecuador. Esto se
requiere por cuanto aun en el sistema de justemlpecuatoriano se incurren en la
vulneracién de los derechos de las personas pidaesa pesar que la Constitucion de
la Republica del Estado ecuatoriano dispone mugasitias, ain el marco del resto
de normas juridicas requieren armonizarse y sipéose con el espiritu garantista de
la Carta Magna, asi se contribuird a fortalecebéses de un Estado de Derechos y de

justicia en el pais.

Se propone también que las entidades del sectticpytprivado presten una
mejor contribucion en la ejecucion de los paransetrobligaciones del cumplimiento
de la suspension condicional de la pena. Resultamagesario que estas entidades
colaboren para que estas condiciones previstaslegislacion penal, se lleven a cabo
de forma mas efectiva. Esto se puede lograr mediantealizacion de acuerdos y
convenios, en los que se promueva de forma magieots y razonada el respaldo
para las personas sentenciadas para ser privadaslidertad o que cumplen con
sanciones penales alternativas, las que tambiéentiderechos y requieren del apoyo

de la sociedad.
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